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Kukorelli Istvan: Bevezeto 


BEYEZETO 


Jeles napok es jeltelen iinnepek a diktaturaban — ezt a kivalo cimet va- 
lasztotta temajanak a konferencia. A cim a mindenkori politikai rendszerek 
identitastudatanak igazolasa szempontjabol az emberiseg orok proble- 
majat jeleniti meg, s mint tema rendkivul jol megfoghato es megrajzolhato. 

Bevezeteskent csupan nehany gondolatot szeretnek ajanlani a t6mahoz 
kapcsol6d6an. Az elso a napokkal fiigg ossze. Val6szinuleg valamennyiiink- 
nek van valamilyen szemelyes vagy csaladi naptara. Akar tobbfele nap- 
tarunk is lehet - helyzetiinkkel, vilagnezetiinkkel, civil elkotelezettsegiink- 
kel osszefiiggoen -, amelyben n6vnapok, evfordulok sorakoznak. Ha csupan 
e het naptarat follapozzuk, akkor a Mikuldsnaptol indulva december 10-en, 
az Emberi Jogok Napjan - azaz maris egy politikai rendszerekkel ossze- 
fuggo jeles napon - at egeszen - a nephagyomanyoknak is hodolva - decem- 
ber 13-aig, Luca napjaig juthatunk. Tehat nagyon izgalmas a naptar, amelyet 
fellapozva atgondolhatjuk, hogy mi mit is ertiink jeles napon. Ahogy ha- 
ladunk az egyentol a csaladi esemenyeken at, eljuthatunk a megszerve- 
zodott civil tdrsadalom kozossegeihez. Nyilvan a konferencian nem hagy- 
hatjuk figyelmen kiviil a legmagasabb kozossegi szint, az allamilag meg- 
szervezodo nemzeti kozosseg jeles napjait sem. Tanulsagos volna annak 
attekintese is, hogy a nemzeti iinnepek tortenetileg hogyan alakultak ki, es 
az egyes nemzetek mikeppen gondolnak e jeles napokra. Megragadhatjuk 
persze a jeltelen iinnepeket is, azaz hogy az egyes politikai rendszerekben 
hogyan probaljak eltakami azokat a napokat, amelyek egy korabbi torte- 
nelmi korszak szimbolumai voltak. 

Masodik gondolatom egy engem regota foglalkoztato t6mahoz, a nem- 
zeti jelk6pek, allami felsegjelvenyekjelent6sehez kapcsolodik. Ajelvenyek, 
a jelek, a jeles napok, a szimbolumok egyidosek az emberis6g, az emberi 
kozossegek tort6netevel. A szimbolumoknak latbatoan kettos jelentestar- 
talmuk van; egyreszt kifejezik a jelkepet, a jelvenyt viselo, a jeles napot 
tisztelo egyenek meghatarozott k6zosseghez val6 tartozasat, masr6szt pedig 
kifele megjelenitik az adott kozosseg egeszet. A szimbolikatanban, p61daul 
a heraldikaban nagyon vilagosan irjak le ezt a kett6s jelentestartalmat. Ma- 
radva a legmagasabb szintu kozosseg, az allamilag megszervez6dott nemzet 
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szintjen, a tdrteneti hagyomanyok alapjan letrejovo nemzeti jelkepeket az 
allami szuverenitas szimbolumainak is szokas nevezni. Ezaltal emelodik 
meg a jelkeprendszer: tortenetileg megfigyelbeto, hogy a nemzeti szimbo- 
lumok a politikai nemzette, nemzetallamma alakulas folyamataban valtak az 
allam hivatalos es kozjogilag is szabalyozott szimbolumaiva. A szuveren 
allamok nemzeti jelkepei altalaban szokasjogi uton keletkeztek, nagyon 
sokat ma is csak a szokas szabalyoz. Az irott alkotmanyok megjelenesevel 
a nemzeti jelkepeket mar a kozjog is szabalyozni kezdte. A legfobb jel- 
kepeket maga az alkotmany, mas jelkepeket a torvenyek szabalyozzak. Az 
egyes allamokban nagyon vilagosan elkiil6nitheto, hogy a jeles napokbol 
mit szabalyoz az alkotmany vagy a torvenyek szintje, es mit a szokasjog. 
Sajat peldankra hivatkozva: nagyon sokszor vitak kerdese az is, hogy miert a 
Himnusz, es miert nem a Szozat dllami szimbolum. 

Egy kis kitekinteskent erdekes volna azt is megvizsgalni, hogy Europa 
valoban Keletre lejt-e? Mit szabalyoznak a „harom” regioban, Nyugat-, 
Kozep- es Kelet-Europaban? Azt lathatjuk, hogy az europai alkotmanyok 
szinte kivetel nelkiil szabalyozzak a szimbolumokat. A nyugati, az eszaki 
es a neolatin alkotmanyokra az jellemzo, hogy leggyakrabban a nemzeti 
szineket rogzitik. Nehany alkotmanyban szerepel a himnusz (portugal, 
ffancia), a fovaros, a hivatalos nyelv. A spanyol, a svajci, a belga, a holland 
alkotmany az eskiit szabalyozza. Jelszavak, jelmondatok az alkotma- 
nyokbol: „Egysegben az ero”, olvashato a belga oroszlanos cimerben, vagy 
meg inkabb ismeretes a „szabadsag, egyenloseg, testveriseg” francia jel- 
szava. 

Akelet-kozep-europai alkotmanyok cimerkozpontuak (tortenetileg nem 
veletlemil, hiszen a cimerben ott van az egesz allam tortenete), tovabba 
megtalalhato benniik a zaszl6 6s a himnusz mint legfobb szabalyrendszer. 
A 2011-ben elfogadott magyar Alaptdrveny - eloszor a magyar alkotmany- 
tortenetben - az alkotmany szintjere emelte Magyarorszag nemzeti iinne- 
peit es hivatalos dllami iinnepet. Az Alaptdrveny Alapvetes cimu fejezetenek 
J pontja felsorolja Magyarorszag nemzeti iinnepeit: 

(1) Magyarorszag nemzeti iinnepei: 

a) marcius 15. napja, az 1848/49. evi forradalom es szabadsagkarc 
emlekere; 

b) augusztus 20. napja, az dllamalapitas es az allamalaptio Szentlstvan 
kiraly emlekere; 
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c) oktober 23. napja, az 1956. evi forradalom es szabadsagkarc em- 
lekere. 

(2) A hivatalos allami iinnep augusztus 20. napja. 

Fontos azt is hangsulyozni — valamif61e tematizaldsi szandektol vezetve 
-, hogy a jeles vagy jeltelen napokat ne onmagukban szemleljiik. Nem is 
lehet, mar csak az6rt sem, mert ezek a napok rendkfviil szorosan ossze- 
fuggenek az egesz jelkeprendszerrel. A nemzeti iinnepeken felvonjak a 
hivatalos allami lobogot, viseljiik a kokardat, keziinkben tartjuk a lyukas 
zaszlot. Vagyis az egesz jelkeprendszer mozog, 6s osszefuggesben szem- 
lelendo. Sot meg tovabb menn6k: nemcsak a szabalyozott, hanem a kepi- 
leg megjelenitett jelkeprendszert is erdemes atgondolni. Milyen kepek van- 
nak kint a szobankban? Idetartozik az eml6kmuvek, a szobrok kerdese - 
felidezhetjiik ennek kapcsan az elmult 6vtizedekben folytatott szoborvita- 
inkat. Ha fellapozzuk a meghfvo masodik oldalat, ott is van egy a korabbi 
generacioknak ismeros szobor. Az egesz jelkeprendszer egyiitt 61 a jeles 
napokkal. A diktatura negy 6vtizedere utalva az volt a kerd6sem, a fent 
megemlftett harom nemzeti iinnepnapunk hogyan elte tul az „atkost”, mi 
tortent veliik ez alatt? Ez egy rendkmil tanulsagos tortenelmi tura. Es az is, 
hogy milyen uj iinnepeket probalt helyettiik teremteni a diktatura, es azokra 
eml6keznek-e m6g a mostani generaciok. 

Vegyiik peldakent marcius 15-et. Az en nemzedekem m6g eml6kszik 
a forradalmi ifjusagi napok kiserletere, amellyel a rendszer ideologiailag 
ossze kivanta kapcsolni marcius 21-et es aprilis 4-6t marcius idusaval. Az 
osszemosas nem jott ossze, hiaba folyt komoly ideologiai agymosas meg a 
k6s6 Kadar-korszakban is. A marciusok koziil en 1989. marcius 15-et szok- 
tam kiemelni. Ez az a datum, amikor — Gyarmati Gyorgy kituno konyvevel 
szolva - „marcius hatalma legyozte a hatalom marciusat”, es visszaallt a 
rend a tortenelemben. Mert marcius 15-e olyan mely, szerves iinnep volt a 
diktaturak alatt is, amely „tulelte”, legyozte azokat. A szimbolumoknak min- 
dig volt egy szuverenitast megorz6, megtarto ereje azokban az evekben is, 
amikor nem volt szabad az orszag. MoMcstol kezdve gondoljuk at a tor- 
tenelmi naptart, mikor volt szuveren az orszag es szabad a nemzet. Ezekben 
a zivataros id6kben a szimbolumok - itt akar a Szent Koronara is utalMtunk 
- tartottak meg a szabadsagerzetet a nemzetben. 

Augusztus 20-a tort6nete is nagyon tanulsagos. Ezt az iinnepet durvan 
megtamadta 1948/49-ben az akkori diktatura. Szent Istvan iinnep6t, az 
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allamalapitast osszekapcsoltak az 1949-es sztalinista alkotmany napjaval, 
a munkas-paraszt szovetseggel, a kenyer iinnepevel. Ez sem valt be, s mar a 
diktatura vegen erzodott, hogy a „nemzet bucsuiinnepe” kezd letisztulni, 
es kimenekiilni az ideologia alol. Megis a mai napig vannak zavarok. Csak 
egyet emlitenek: melyik iinnepet tekinthetjuk igazan az Alkotmany iinne- 

penek, amit az allami iinneptol nem lehet kiilonvalasztani? Ez ma is vita a J DIKTATURA ES HIT 

kozjogaszok kozott is. Az 1949-es alkotmany okan augusztus 20-at nem me- 

ri senki igazan az Alkotmany napjanak tekinteni. A mostani politikai elit is 

bajban volt, az Alaptorveny szerint aprilis 25-e az Alkotmany napja. S ha 

onoket megkerdeznem, mit unnepeliink tortenelmileg aprilis 25-en? Lehet 

teremteni napokat, de az alkotmany tortenelmileg szervesen mindenkep- 

pen az allamalapitashoz vagy az 1848-as polgari alkotmany megteremtese- 

hez kapcsolhato. Ez egy friss pelda arra, hogyan lehet - nem atgondolva - 

napot „teremteni”. 

A szimbolumok, szobrok, egyeb jelkepek szimbolikajat targyalva utol- 
jara a diktatorikus politikai rendszer onigazolasanak egy valos peldajarol 
szolnek. A napokban Vacott jartam. A Szekesegyhazzal szemben, a Kon- 
stantin teren allitottak fel hajdanan, tudatosan, a szoyjet emlekmuvet. Ott 
tartottak november 7-6n, aprilis 4-en, minden akkori hivatalos unnepen ko- 
szoruzasokat, iinnepsegeket, hatterben a Szent Istvan-i kereszteny hagyo- 
manyokkal, a Bazilikaval. A diktatura jeles es jeltelen napjainak egyik pel- 
daja, hogy nemcsak megsemmisiteni akarta a multat, hanem teremteni is 
akart ezzel egyiitt valamit magdnak. A tortdnelem erre megadta a valaszt. A 
rendszervaltozas 6veiben 6riasi civil mozgalom indult az eml6kmu elta- 
volitasara, amely megtort6nt, am a helye m6g most is latszik a teren. A sebek 
nehezen hegednek, de ez a pelda is azt bizonyitja: hosszabb tavon helyreall a 
rend a tort6nelemben. 


Kukorelli Istvan 
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Halmy Knnd 


A SZAKRALITAS POTLASANAK KISERLETE 

A KOMMUNISTA RENDSZER UNNEPNAPJAI 

Kozismert, liogy Magyarorszagon a XX. szazadi iinnepek tartalma es 
attributumaik: nem a modem politikai doktiinak es ideologiak hatasara ala- 
kultak ki. Nem is a klasszikus vallasok alapitoinak es korai muveloinek 
szandekai nyoman sziilettek ujja. 

Unnepeink precivilizacios karaktere egyidos az emberiseggel, nyomai 
egykoruak az ember letmagyarazathoz fuzodo igenyevel es ontudatra eb- 
redesevel. Az animizmus, a totemizmus megidezese a XX. szazadi unnepe- 
ink megertesehez idoszeru es a lenyegi motivumok megertese szempont- 
jabol indokolt is. Eleg, ha a kozelmultunk deszakralizalt, sot meggyalazott 
regi vallasos jelkepei mellett a kommimizmus monumentalis, vorosbe 61- 
toztetett gipsz-patyomkin totemjeire is emlekeziink. 

Mircea Eliade szerint a valodi iinnep mindig az eredet idejeben jat- 
szodik, es eppen az eredetidonek ez a meg-megujulo fellelese okozza, hogy 
az ember maskent viselkedik az iinnepek alatt, mint azok el6tt vagy azok 
utan. 1 Mert meg ha az iinnep idejeben gyakran ugyanazokat a cselekede- 
teket vegzi is, mint a nem iinnepi idoszakaszokban, a vallasos ember hisz 
benne, hogy ilyenkor mas idoben 61, es valoban ujra fellelte „ama mitikus 
idot”, avagy idotlenseget. 

Ez a hit, illetve a hitre es a remenyre valo igeny kiirthatatlan az em- 
berekb61. Egyetemes tragedia, hogy ezt a hitet a tudat formalasdval (illetve 
deformalasaval) a modem korban a hatalom k6pes volt nagyon sok em- 
bemel, tomegeknel befolyasolni, atalakitani. Akiknek ez a tudatatalakitas 
es a hit iranyanak megvaltozatasa a legtartosabban sikeriilt, a kommunistak 
voltak, akik a modem megvaltasmitosz, a marxizmus-leninizmus talajan 
allottak. 


1 Mircea Eliade: A Szent es a Profan. n. fejezet: A szent ido es a mitoszok. 
http://terebess.hU/keletkultinfo/profanl.html#l (Utolso letoltes: 2015. julius 29.) 
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Szikszai Rozsa-Katalin megallapitasai szerint az ido nem mas, mint 
kulturalis vagy tarsadalmi kepzodmeny, tehat amennyi kultura vagy tarsa- 
dalom letezik, annyi fele az ido is. 2 Ez alapvetoen meghatarozza az idohoz 
valo szemelyes viszonyulast is. Az egyen szamara tobbfele ido is letezik: 
letezik egy korkoros ido, az a fajta ido, amelyik egy helyben all, nem 
visszahozhatatlan es nem halad (kvazi allando), van egy mul6, befejezodo 
ido (linearis), amit inkabb homokorahoz szoktak hasonlitani (teMt merhe- 
to, ill. maga a mertekegyseg), a harmadik pedig a folytatodo, ciklikus ido, 
amely ha meg is szunik, bizonyos fazis utan ismet kiujul. 3 Az iinnep a kul- 
turalis emlekezet elsodleges szervezoformaja volt az iras nelkuli tarsadal- 
makban, az idot koz- es iinnepnapokra valasztotta szet, de az irasos kul- 
turak emlekezete is mindennapi es tinnepi emlekezesre tagolodik. 4 5 „Az iin- 
nep osszekapcsolja a multat, a jelent 6s a jovot, s ezzel ertelmet ad az 
emberi eletnek. Az iinnep sziiksegkeppen kapcsolatot teremt a multtal es a 
jov6vel.” s 

A nepszokasokban felbukkano idopontok elsosorban atmenti perio- 
dusok, termeszeti jelensegek, pl. napfordulok, amelyek a ciklikus idohoz so- 
rolbatok. Ezek olyan idopontok, melyek arra iranyulnak, hogy atvezessek az 
egyent az egyik eletszakaszbol a masikba, pl. szilveszter ejszakajan zajlo 
szokasok (zajkeltes, regoles) atvezetik az egyent az oesztendobol az uj- 
esztendobe. Ilyenkor a profan ido felffiggesztodik, es ervenybe lep a szak- 
ralis ido, a kaoszba 6 valo visszateres, ami majd ujbol rendet teremt. Paul 
Connerton szerint a ritusok erteket es ertebnet adnak azok eletenek, akik 


2 Szikszai Rozsa-Katalin: A kommunizmus unnepeinek ter- es idoftasznalata Mezosam- 
sondon az 1970-es-1980-as evekben. http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/kulhoni_ma- 
gyarsag/2010/ro/csiki_2009_neprajz_muzeologia/pages/004_Szikszai_Rozsa_Katalin.htm 

(Utols6 letoltes: 2015. julius 29.) 

3 Voigt Vilmos: Az, ido szerepe a magyar folkldrban. In: Kozelitesek az idofidz. Ta- 
nulmanyok. Szerk.: Arva Judit, Gyarmati Janos. Budapest, 2002, Neprajzi Muzeum, 
119-133. Tabula konyvek 3. Idezi Szikszai R6zsa-Katalin. 

4 Jan Assman: A kulturalis emlekezet. tras, emlekezes es politikai identitas a korai ma- 
gaskulturakban. Budapest, 1999, Atlantisz Konyvkiad6, 57. Idezi Szikszai R6zsa-Katalin. 

5 Bama Gabor: Ido es emlekezet. In: Arva-Gyarmati 2002, 152-171. Idezi Szikszai R6- 
zsa-Katalin. 

6 A kaosz itt eredendoen letezd oskdoszt jelent, a kozmosz elotti „rendetlenseget”, mely 

azonban nem zurzavar! 
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vegreliajtjak oket, es minden ismetles automatikusan utal a multtal valo foly- 
tonossagra. 7 

Akommunizmus idejeben, mikor igyekeztek megfosztani a szemelyt az 
eletenek ertelmet ado foldtol, az ido beosztasa is teljesen megvaltozott, a 
fiatalokat (es a kozepkoruakat is egyre inkabb) elszakitottak a foldmuve- 
lestol, sokszor kenyszerbol nagyon hamar varosban kellett munkahelyet 
keresniuk, ami gyokeres tarsadalmi valtozasokat hozott. Ok mar varosban 
szocializalodtak, az allam altal diktalt idohasznalat pedig megvaltoztatta a 
Mgyomanyos, organikus idoMsznalatot. 8 

A totalitarius Mtalom ikmepeit idoben ugy szervezte meg, hogy az a 
teljes napot lefedje. Delelott a hatalmat dicsoito felvonulasokat - terben valo 
kivonuldsokat - szervezett, mig a delutdn a kikapcsolodas, az „oldodas” ide- 
je lett volna. Akozelmultunk audiovizualis emlekkepei - melyek a szocializ- 
mus idoszakabol talan a leginkabb bevesodtek tudatunkba - fgy tobbsegiink- 
nek leginkabb a rendszer iinnepi rendezvenyei, felvonulasai es tomeggyu- 
lesei kor6 rendezodnek. 

Nem volt reg, amikor a magyar varosokat es kisebb telepiileseket voros 
draperiak boritottak, sok tucat Mngszoro zugta a kommunista katonai in- 
dulokat, recsegte a politikusok idezeteit vagy az eloben felszolalo part- 
funkcionariusok egyre gy6ral6 ereju, egyre inkabb onismetlo es szellemtelen 
monologjait. 

Tomegek vonultak - vonultunk az utcan. Korosztalyunk eleven eml6ke, 
amint 4-5 6vesen rangatjuk sziileink kabatujjat az ablakban allva, hogy csat- 
lakozzunk a majus 1-jei felvonulokhoz. Persze a sok leggomb es a szines 
forgatag erdekelte a gyerekeket (apam nagyon vonakodott, a Mtterben a 
Szabad Europa recsegett Mlkan), neha mi is kimentunk a felvonulok koze. 

Sokak csatlakoztak onkent az iinneplokh6z, sokaknak pedig kotele- 
zettsegkent szabtdk a munkahelyen a reszvetelt, es ertheto modon jobbnak 
lattak beallni a sorba. A valasztek bo volt a szocialista iinnepi palettan: ka- 
tonai parade, munkas-paraszt felvonulas (akar „nepi tancos mars”) es persze 
neha sor es virsli. A Mtalom lenyegi celja a felszin maradektalan uralasa 


7 Paul Connerton: Megemlekezesi szertartasok. In: Politikai Antropologia. Szerk.: Zentai 
Violetta. Budapest, 1997, Osiris Kiado-Lathatatlan Kollegium, 64-82. Idezi Szikszai R6- 
zsa-Katalin. 

8 Szikszai Rozsa-Katalin, 2009 
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volt: cinikus doktrinaja es befolyasanak ereje a nielyretegekre nem mindig 
tudott hatni, de az elet lathato, kozosen erzekelheto szegmenseit teljesen le- 
fedte. 

A szinek, a harsogo zaj es a vonulas mellett tehat a szocializmus ter- 
felhasznalasa, terberendezese az, ami elemi ereju lenyomatokat hagyott 
maga utan - es nem csak az emlekekben. 

Az ember altalaban nem tartja, nem latja homogennek a teret, hiszen 
ezen beliil megkiildnbozteti a szakralis, profan, tarsadalmi, gazdasagi, 
privat es publikus teret. A ter kiildnbozo formai viszont nem kiilonultek el 
tulsagosan elesen egymastol, ezert van az, hogy a hatar nem annyira eles, 
es hamar atminosiillietnek a terek, pl. profan terbol valhat szakralis ter. 9 
A szocializalodas soran az egyen belenevelodott a kozosseg terhasznala- 
taba, ami nem csak biztonsagot nyujtott: egyben szerepet jatszott az identitas 
kialakulasaban. 10 Peldaul a nepszokasok terhasznalata tukrozte a helyi tar- 
sadalom belso strukturajat, kapcsolatrendszeret es nem utolsosorban ertek- 
rendjet is. 

Akommunista hatalom a nyilvanos ter teljes birtokbavetelevel nemcsak 
legitimizalni szerette volna magdt, hanem ez altal igyekezett a magan- 
szferaba is behatolni. (Pontosabban nem hagyott helyet, csak minimalisat a 
maganszferaban.) A hivatalos ceremoniak olyan formakban zajlottak, ame- 
lyek kereteit minden addiginal jobban szabalyoztak es forgatokdnyvsze- 
ruen rogzitettek. 

A totalitarius tarsadalmakban az emberek eletet teljesen elarasztottak 
az uj unnepi vagy eppen biirokratikus szertartasok, melyek rendszeresek, 
szigoruak es kerlelhetetlenek voltak, a be nem tartasuk pedig buntetessel 
jarliatott. 11 Az elsosorban egzisztencialis, munkahelyi presszioval jaro fe- 
nyegetest az evek soran a legtobb ember kenytelen volt megszokni, es in- 
kdbb a rendszerrel valo egyiittcselekvest valasztotta, az - akar csendes - el- 
utasitas helyett. Ez ugyanigy zajlott az iskolakban, az „uttdro”- es a KISZ- 


9 Pozsony Ferenc: Erdelyi nepszokasok. Kolozsvar, 2006, Kriza Janos Neprajzi Tar- 
sasag, 109. Pozsony Ferenc: Egy gyimesvdlgyi koszontovers szdvegelemzese. In: Kriza 
Janos Neprajzi Tarsasag tvkdnyve, 1. Szerk.: Keszeg Vilmos. Kolozsvar, 1992,109. 

10 Pozsony 1992, 110. 

11 Emst Cassirer: A modern politikai mitoszok tecknikaja. In: Zentai, 1997. Id6zi Szikszai 
Rozsa-Katalin. 
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mozgalom rendezvenyei eseteben, neha meg abszurdabb „tarsadalmi resz- 
vetelre” kenyszeritve a diakokat egyes , jeles napokon”. A szocializmus egy 
teljesen uj, mesterseges vilag felepiteset szerette volna elemi, ami egyarant 
jelentette a fizikai es a tarsadalmi ter atformalasat. A rendszer terbaszna- 
latanak vizsgalatakor Bodo Julianna a nyilvanos es privat szfera koze egy 
harmadik fogalom bevezeteset ajanlja, a kvazi nyilvanos szferat. Ez a tar- 
sadalmi ter nyilvanvaloan meglevo resze, ami a maganszferaba menekitett 
ertekeket igyekezett iddnkent a privat vilag zartsagabol kiemelni, es a 
kozossegi kontextusban felmutatni: ezek voltak peldaul azok az alkalmak, 
melyek nem hivatalos iinnepekkent letezhettek. 12 De ilyen volt peldaul Ma- 
gyarorszagon a nyolcvanas 6vekben a publicisztikak minimalis mozgas- 
tere es a benniik meg-megvillano hagyomanyos ertekvilag is. 

Emst Cassirer hangsulyozta, hogy ha a modem politikai mitoszok, ri- 
tusok es azok hasznalatanak tanulmanyozasara keriil sor, akkor fel kell 
ismemiink azt, hogy nemcsak az erkolcsi ertekek „atertekeldd6serol” van 
sz6, hanem az emberi beszed atalakitasa is megtortenik. Ez ugy zajlik, hogy 
uj szavakat talalnak ki, es a regi szavakat uj ertelemben hasznaljak arra 
torekedve, hogy azok jelentese melyrehat6 valtozasokon menjen keresztiil. 13 
A legfontosabb, hogy a kommunista hatalomgyakorl6k „uj beszedet” ala- 
kitottak ki, melyben a felszinen kifejezett mondanivaloval szoges ellen- 
tetben allt a szand6k es a valos cselekedet. Egymasnak ellentmond6 dol- 
gokat egyesitettek egy beszedpanelben, a formalis logika szabalyait lelke- 
sitd indulattal 6s gatlastalan modorral Mgva at, egyuttal - ha kellett - mind- 
ezt kifejezestelen arccal teve. 14 

A szocialista hatalom politikai diskurzusaiban (es az iinnepi nyelvezet 
kialakitasakor is) Msznalta ezt a technikat oly modon, hogy a szavakhoz 
probaltak olyan jelent6seket kapcsolni, melyek bizonyos ideologiai toltetu 
erzeseket, Mtasokat valtottak ki. 


12 Bod6 Julianna: A nyilvanos es a privdt. Az iinnep szerepe a szocialista nyilvanossag es 
a privat szfera mukddeseben. In: Mienk itt a ter? Szimbolikus terhasznalat a szekelyfbldi 
regioban. Szerk.: Bod6 Julianna. Csikszereda, 2000, Pro-print, 162. Idezi Szikszai R6zsa- 
Katalin. 

13 Cassirer, 1997,42. 

14 Lasd az „ujbeszel” iunkciojat Orwellnel {1984). 
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Magyarorszagon az 1940-es evek masodik feletol minden evszakra 
jutott uj, hivatalos iinnep. Hogy a legfontosabbakat emlitsiik: marcius 21-e 
az 1919-es Tanacskoztarsasag evforduloja, aprilis 4-e a „felszabadulas tin- 
nepe” es november 7-e a nagy oktoberi szocialista forradalom napja, mely 
leginkabb kifejezte azt az amyat, amely rabomlt az orszagra. November az 
elmulas honapja, raad&sul kozel volt november 4-e, a rejtett es lassan fele- 
desre itelt sulyos gyasz napja. 15 

Az iinnepek hangulatat tovabb lehetne idezni. A szervezes, a lebo- 
nyolitas, a muveletek biztositasanal azonban fontosabb es erdemesebb 
kicsit a latszat es a hatas moge nezni. Miert szamitott fontosnak a kom- 
munista rendszer szamara a jeles napok latvanyos es hangsulyos megiin- 
neplese, miert ovezte kiemelt figyelem az iinnepnapokat? (Mit helyette- 
sitettek valojaban, es milyen igenyeket akartak tudatosan ezzel potolni a 
partallam hatalomgyakorloi? Pontosabban felteve a kerdest: mi volt az 
ideol6gia iinnepek kore font resze, es mi a valodi mozgatomgo, a „hatso 
szandek”?) 

Minden politikai rendszemek sziiksege van legitimacios bazisra, mely- 
nek sok eleme a multban gyokerezik. Kezenfekvo volt a kommunista rend- 
szer ideologusainak olyan tortenelmi peldakra hivatkozni, melyek nem a 
mitikus mult tavlataban, hanem a kozelmultban tortentek. 

A XX. szazadi totalitarius rendszerek mukodeset megelozoen, a hagyo- 
manyos monarchiak es koztarsasagok is kijeloltek es gondos elokeszites 
utan megtartottak allami iinnepeket. (Peldaul Franciaorszagban julius 14-e, 
Magyarorszagon augusztus 20-a, marcius 15-e, az Egyesiilt Allamokban 
julius 4-e.) 

Mas volt a jelentosege ezeknek a napoknak, mint kesobb a kommunista 
diktatura iinnepnapjainak. Ennek legfobb oka az volt, hogy a regi, 
premodem, „polgari” vilagban az iinnepnapok jelentosege leginkabb a val- 
lasi iinnepekhez kotodott. Az emberek nagy tobbsege megtartotta a vallasi 
iinnepeket, a mainal joval melyebb lelkiseggel atelve azokat, mig az al- 
lami iinnepek inkabb szimbolikusak voltak, az ujkori allamisagot es nemzeti 


15 Tclcn Budapest felszabadulasanak iinnepc februar 13-dn volt, nyaron augusztus 20-a 
az Alkotmany allami iinnepekent jelent meg. 
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osszetartast voltak hivatva kifejezni. De nem kenyszerito erovel, inkabb 
mellerendelt, hozzaadott ertekkent megjelenve. 

Az 1945 utan Magyarorszagon berendezkedo szocialista vilagban azon- 
ban az iinneples (pontosabban oniinneples), a dicshimnusz zengetese es a 
gyozelmi mamor, a korszeru ember „termeszet feletti gyozelmenek” hirde- 
tese mindennel fontosabb lett. A vallasok befolyasanak, sot a vallasos vi- 
lagkep kiszoritasa, majd kiiktatasa fokozatosan megtortent, Isten helyere 
az Ember kepet probaltak allitani. Az uj doktrinanak pedig sziiksege volt 
manifesztaciora, demonstraciora, erre pedig a legjobb alkalom - sot, talan a 
keves alkalmak koziil a legjobb - a rendszer altal jeles napoknak kijelolt 
6vfordulok kiemelt korit6se 6s iinneplese. Miutan az ideologia kezdte be- 
tolteni a vallas szerepet, a vallasi iinnepek helyett a szocialista rendszer 
alapelveihez kotheto iinnepek es term6szetesen katonai gyozelmekre valo 
megemlekezesek kezdtek kozponti szerepet jatszani. 

Muranyi Gabor kutatasaibol idezve: „A felszabadulas ota minden evben 
[...] megprobalta a kl6rus a karacsonyi iinnepeket sajat celjaira felhasznalni. 
Az idei karacsony alkalmaval a szokottnal is eroteljesebb tamadasra szamlt- 
hatunk, mivel a fakultativ hitoktatas bevezetese fokozottabb harcra kesz- 
tette [6ket], es feltetelezheto, hogy megprobaljak a tomegek vallasos er- 
ziiletet ez alkalommal is felhasznalni.” 1949. november 26-an kiildte el e 
jelenteset a Magyar Dolgozok Partja (MDP) politikai bizottsaganak a pro- 
pagandaiigyekben illetekes agitacios osztaly. Atfogo javaslatuk arra iranyult, 
hogy meg kell akadalyozni, hogy az iinnep iiriigyen az egyhazak „a tome- 
gekhez, kulonosen az ifjusaghoz kozelebb ferlcozzenek”. Az otletel6k ugy 
gondoltak, hogy ha a karacsonnyal kapcsolatos rendezv6nyeket az orszag 
minden telepiilesen „a bekeert folytatott harc es a dolgozok egymas iranti 
szeretetenek” jegyeben tartjak majd meg, akkor ezen akciokkal allamosit- 
hatjak a karacsonyt (is). 

Ehhez csupan annyi kell: „tudatositjuk, hogy az idei boldog karacsonyt, 
a jolet karacsonyat a Szoyjetunio segitsegevel letrejott nepi demokratikus 
rendszerunknek es annak vezetojenek, a Magyar Dolgozok Partjanak ko- 
szonhetjiik, amely a 3 eves terwel megteremtette szamunkra a boseg kara- 
csonyat”. Ezen kiviil „minden gyermekben tudatositani kell, hogy nepi de- 
mokraciank mennyire szereti” oket, ezert aztan december 22-en minden 
tanulo r6szt vehet az altalanos es kozepiskolakban felallitando karacsonyfak 
feldiszit6s6ben, masnap, 23-an pedig - ujabb monstre megmozdulassal - az 
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iskolak sziiloi munkakozossegei rendeznek iinnepseget, ahol a Magyar Nok 
Demokratikus Szovetseg6nek (MNDSZ) helyi kepviseloi egy-egy konywel 
ajandekozzak meg a gyermeket. 16 

Hasonlo sors vart a magyarok szivenek nagyon kedves marcius 15-ere. 
1949-tdl kezdve a kommunistak siillyesztobe kiildtek az iinnepet, amelynek 
- a plebejus „nepforradalmi” iranyzattol eltekintve - lenyegeben valamennyi 
celkituzese, a sajtoszabadsagtol kezdve az idegen katonak hazakiildesen at 
a nemzeti fiiggetlensegig, olyan volt a szoyjet szuronyokra tamaszkodo dik- 
tatura szamara, mint ordognek a tomjenfust. 1951-ben marcius 15-et hi- 
vatalosan is toroltek a munkasziineti napok koziil, s a veres terror ldgko- 
reben gyakorlatilag senki sem mert altemativ megemlekezeseket szervez- 
ni. 17 

Tagitva a kort, a kommunista orszagok iinnepeinek demonstrativ 
horderejet leginkabb a tavol-keleti diktaturakban lehet megfigyelni. A 
mesterseges lelkesedes abszurd meretuve novelese, a homogen tomegek 
orwelli viziot tulhalado megjelenitese bizonyos iinnepek eseten ma is meg- 
figyelheto elsosorban Eszak-Koreaban, de konnyebben megkozelitheto 
Kinaban. Ezekben a kozossegekben korabban tradicionalis, elsosorban 
konfucianus alapu - az ala-folerendeltsegi viszonyokat a vegletekig tiszte- 
letben tarto — rend uralkodott. Ez a rogzitett, tekintelyelvu tarsadalmi szer- 
kezet nem allt tulsagosan tavol a kommunista ideologia kozossegszer- 
vezo, illetve sokkal inkabb a kozosseg folott hatalmat gyakorlo szuk kor 
terrorba hajlo iranyitasatol. Annak ellenere allitliato ez, hogy a kfriai 
kommunistak az egyik fo ideologiai ellensegkepet Konfucius tanaiban 
lattak, mikor erdsebben, mikor kevesbe. 

Ezeken a helyeken nemcsak az iinnepnapok, az unnepi rendezv6nyek 
katonas rendje 6s az elkepeszto tomegek mozgatasa, de meg az egyes al- 
lampolgar (inkabb elvtars) ruhazata is a kozponti, homogenizalo akaratot 


16 Muranyi Gabor: Fenyounneppe atfestve - Karacsony a szocializmusban. tn: Mult-kor, 
2013 tavasz. 

17 Balogh Gabor: Tiltott marciusok- marcius 15. a kommunista diktatura idejen. Tdrte- 
nelemportal, 2011. marcius 15. http://tortenelemportal.hu/2011/03/tiltott-marciusok-mar- 
cius-15-a-kommunista-diktatura-idejen/(Utolso letoltes: 2015. julius 29.) 
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jelenitette meg. Ha felid6zzuk a tavol-keleti szocializmusrol keszult kep- 
sorokat, val6szinuleg nehezen kepzelhetiink el Fourier vagy Owen falansz- 
tereinek jobban megfelelo vilagot. A felszinen szinte tapinthatoan hom- 
polyog az egyseges lelkesedes a materialis celok6rt: az eszmerendszerbol 
a transzcendenst teljesen kivontak. Maradt az oriasi portre a hus-v6r ve- 
zetorol, peldaul Maorol - de ez Kadar Janossal sem volt maskepp: az ideo- 
logiai alap es cel hasonlo volt. A felszin alatt pedig egyetlen alapveto ren- 
dezoelv mukodott: a felelem. 

A rendszer vallasos ritusokat potolni igyekvd, ontomjenezd szolamain 
tul Kinaban peldaul a folyamatos onigazolo kijelent6sekkel parliuzamosan 
egyeb eszkozoket is bevetettek, vagy inkabb raeroltettek a tiz- es szazmillios 
alavetett n6pessegre. Ilyen volt - elsosorban a hatvanas evek ugynevezett 
kulturalis forradalmanak idejen - a „forradalmi tomegbiralat”, mely soran a 
kaderek altal nyiltan vagy burkoltan megtamadott szemdlyekre a munka- 
helyi vagy lak6kozoss6gi kollektiva tobbs6get mintegy rauszitva, sulyos va- 
dakat szortak. Ennek k6vetkezmenyekent a porig alazott, lemindsitett, le- 
fokozott 6s szamuzet6sbe kenyszeritett embereknek gyakran a halalos ite- 
lettel is szembe kellett nezniiik. 

Akommunizmus megjelenese ota a tortenettudomany mellett a filozo- 
fia es a vallastudomany is foglalkozott azzal, hogy az uj rendszer alapelvei 
kozott felbukkant az eredeti szakralitas tagadasa, es azzal is, hogy mind 
eszmei tolt6s6t, mind kiilso megjelen6s6t tekintve a szocialista vezetok 
szembeotloen torekedtek arra, hogy a marxizmus-leninizmus ideologiaja a 
lelki szinteren is potolja a kiiktatott hagyomanyos vallasi tartalmat. 

A huszas evekben a Szoyjetuniobol emigraciora kenyszeritett, a cari 
rendszerrel es a bolsevizmussal egyarant szembenallo kereszteny egziszten- 
cialista Nyikolaj Bergyajev koran felvetette a kerdest, hogy mi6rt van m6gis 
szakralis jellege, karaktere az orosz kommunizmusnak? Bergyajev az Uj 
kdzepkor cimu konyveben erdekes es meglehetosen komplex okfejtesben 
irta le, hogy a pravoszlav vallasossagnak koszonhetden Oroszorszagban meg 
a szocializmusnak is olyan szakralis jellege van, amelynek kovetkezteben 
majdnem egyhazi szerepet kepes betolteni. Bergyajev az orosz kommu- 
nizmust az egykor volt kozepkori vallasossag szakralis jellegetol meg- 
fosztott, modem valtozatanak nevezte, mert - mivel a felvilagosodas nyom- 
dokain jart - megsziintette a reneszansz humanizmusat es individualizmusat 
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- ahol valoban az ember volt a kozeppontban es az emberis6get a regi 
kozepkorhoz hasonl6an magasabbnak liirdetett elvek ala rendelte. 18 

Azonban ezek nem szakralis, magasabb rendu lelki es szellemi tudat- 
tartalommal megtoltott elveke — ellentetben a regi kozepkori vallasossaggal 
hanem az isteni tartalomtol megfosztottak, leven a kommunizmus ateista, 
latszolag humanista, valojaban sz61sosegesen dehumanizalt, a val6sagtol el- 
szakadt eszmerendszer. 

A filozofus, bizva tulajdonkeppen a lehetetlenben, ugy gondolta, bi- 
zonyos „tradicionalista remenykedokent”, hogy az uj, idealis kozepkor 
valodi eljovetel6hez arra van sziikseg, hogy a kommunizmus vallasos szel- 
lemis6ggel toltodjek meg. A kommunizmus lelketlen, g6pi, ipari mega- 
lomaniaja helyett szerinte vissza kell terni a cehes iparra, ahol a minose- 
gi munka a f6, illetve vissza kell t6mi a vallasos istenhithez. De tovabbvive 
ezt a gondolatot - es immar elhagyva Bergyajevet -, ez a folyamat a kom- 
munizmus alaptermeszetebol adodoan soha nem mehetett vegbe, a kom- 
munista doktrina nemhogy nem turte a vallasossag reintegraciojat, de a 
hagyomanyos k6zossegszervez6 er6k, igy az egyhazak teljes kiszoritasat 
tuzte ki celul mind a hetkoznapok, mind az iinnepnapok vilagabol. 

Az ido mulasaval mar sokkal egyertelmubben megitelbetjiik a kom- 
munizmus vallasossaghoz val6 viszonyat. A megvalosult szocializmus evti- 
zedei nem hagytak ketseget az un. tortenelmi materializmus alaptermesze- 
terol es gyakorlati mukod6ser61. 

Dr. Palvolgyi Ferencet idezve, a pozitivista, materialista szociologiai 
elmeletek szerint a vallas lenyege a legitimacio, az uralkodo osztaly hatal- 
manak megorzese. Marx „a nep opiumanak” nevezte a vallast, de a vallas 
lenyeg6rol valojaban semmit sem mondott, filozofiai, ontologiai magya- 
razatot nem adott, kizarolag politikai celjai vezettek, melyek csak a ha- 
talom megszerzese es megtartasa fele mutatnak. 19 Arrol is megfeledkezik 
(vagy nem bontja ki jobban), hogy a kommunizmus osztalymentes tarsa- 
dalmanak eszmeje, ideologiaja ugyanaz a „kabitoszer”, mint amit a vallas- 
ban kritizal. Sot tobb annal. 


18 N. A. Bergyajev: A jelenkori kultura valsaga. In: Korunk, 1926. apnlis 

19 Dr. Palvolgyi Ferenc: A reformpedagogia vallasos dimenzioi, 4. https://btk.ppke.hu/- 
uploads/articles/180416/file/A%20reformpedag%C3%B3gia%20vall%C3%Alsos%20di 
menzi%C3%B3i%20%28PF%29.pdf (Utolso letoltes: 2015. julius 29.) 
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A vallasok, iranyzatoktol fuggetleniil, allhatnak termeszetesen a poli- 
tika szolgalataban, de a modem kori vallasossag (melyet a kommunistak 
szerint a tarsadalomszervezo ideoldgia volt hivatva felvaltani) mar sokkal 
inkabb szem61yes, lelki tobblettel es szocialis gondoskodassal egyiitt jaro 
szolgalatnak tunik - eppen a kommtmista torekvesek utjaban 6116, riv61is vi- 
lagnezettel. A magasabb rendube, emberfelettibe vetett hit osszeegyeztethe- 
tetlen volt az utopista 6s jakobinus gyokeru, emberkozpontu, illetve az em- 
bert mindenek fole allito marxista-leninista vilagkeppel. A vallasokat es 
gyakorlati megnyilvanulasaikat, koztiik az iinnepeket ezert tekintettek elemi 
szintu ellensegnek a kommunistak. 

A tobbi eredm6ny mindebbol kovetkezett. A leninista kultuszok, me- 
lyek eleinte a munkast, az erejet megfeszitve kiizdo prolet6rt helyeztek 
piedesztalra (kenyteleniil, atmeneti szandekkal megtiirve mellette a parasz- 
tot 6s az alazatosan, fejleszegetten 6116 ertelmisegit is), kiboviiltek a ter- 
meszetatalakito ember sztalinista istemtesevel, majd a kommunizmusert 
valo harcban elesett, martiromsagot szenvedett voros hosok felmagaszta- 
lasaval. Ezeket korabeli m6zzal leontottek, es keszen is allt az iinnepek tar- 
gyi alapanyaga, melyeket eroteljes hatasu, kikenyszeritett tomegrendezve- 
nyekke valtoztattak. 

Az 1919-es taMcskoztarsasag v6roskatonai, a felszabadito szoyjet had- 
sereg dicsdsege, a munka hoseinek iinneplese vagy a lenini bolsevik for- 
radalom unnepe tehat mind a fennallo rend tortenelmi legitimaciojat, sot 
elemi letjogosultsagat volt hivatva megerositeni. 

A kommunista vezetes szamara nagyon fontos onigazolo idoszakok 
voltak ezek a jeles napok. Eloszor is intemacionalista jellegzetessegeik miatt 
(ezek az unnepek mindenhol egyforma kiilsosegekkel zajlottak Eszak-Ko- 
reatol az NDK-n at Kubaig, kiegesziilve a sajat allamokhoz kotheto szo- 
cialista esemeny dicsoiteseig), masreszt a tomegek „elocsalogatasa” vagy 
elovezetese miatt, affele seregszemlet tartva. Kozelitve a rendszer vegnap- 
jaihoz, ez egyre inkabb csak a felszint erintette. 

Ezzel egyiitt (idezve 6. Kovacs Jozsefet) a rendszer legfontosabb 
szandeka volt az 611and6 tomeglojalitas es a folyamatos lelkesed6s gene- 
ralasa es fenntartasa. 20 Roviden szolva: ezeken a napokon er6t lehetett de- 


20 O. Kovacs J6zsef eloadasa a Rendszervdltas Torlenetet Kutato Intezetben, 2014. de- 
cember 4. 
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monstralni, a lakossagra mindvegig latvanyosan ra lehetett eroltetni a 
partelit akaratat, raadasul - amennyire csak lehetett - megprobaltak az iinne- 
pi reszvetellel „korrumpalni” a lakossagot. 

A szocialista iinnepek legfobb szimboluma a tribiin volt, mely (a gumi- 
pitypang foldek mellett) a magyarorszagi kommunizmus egyik leginkabb 
jellemzo manifesztacioja, ahonnan eleinte a recsego Revaik, a hdborgo Ma- 
rosanok, majd a gerontokracia szimbolumakent a megfaradtan integeto 
Kadarek jelentek meg tavolrol, kis sziirke flgurakkent, megis hatalmuknal 
fogva nagyon is valosagosan. 

A XX. szazadi merhcto es szakralis ido egyarant mulik, a vilag valtozik. 
Eleg, ha felidezzuk 1957. es 1987. majus elseje kepenek, hangulatanak es 
mondandojanak gydkeres valtozasat. Kulon tanulmany targya lehetne az 
1956-os forradalom es szabadsagharc harmincadik evfordulojanak hangu- 
lata 1986-ban es oktober 23-a 1989-ben. Mig korabban szigoru rendori el- 
lenorzeseket es a gyiilekezes tiMsat foganatosrtotta a hatalom, harom 6wel 
kesobb, a rendszervaltozas egyik nyitanyakent pedig mar felhangzott a jel- 
mondat a Kossuth teren: „Soha tobbe kommunizmust!” 


Foldvaryne Kiss Reka: Emlekezet es propaganda 


Foldvaryne Kiss Reka 

EMLEKEZET ES PROPAGANDA 

peldAk a kommunista pArt es a reformAtus egyhAz 
beszedmodjAnak alakulAs Ara 

„Eppen tegnap volt alkalmam hosszu beszelgetest folytatni Rakosi 
Matyassal, aki az alkalmat maga kereste” - kezdte egy 1945. marciusi kel- 
tezesu levelet Revesz Imre debreceni piispdk. „K6pzett, jo koponya, ud- 
varias formdkkal, nehezen leplezett diktatori hajlamokkal. Termeszetesen 
kifogas targyava tette, hogy sem Te, sem en nem vedelmeztuk elegge a fel- 
jebb valo idoben a soi-disant demokraciat, viszont a reformatus egyhaztol, 
mint kifejezetten a magyarsag es a szabadsag egyMzatol, a magyar koz- 
szellem atformalasara demokratikus es charitativ iranyban sokat yama.” 1 A 
level cimzettje Ravasz Laszlo, a Dunamelleki EgyMzkeriilet piispoke (es 
egyben a reformatus egyetemes konvent lelkeszi elnoke) volt. A futar sze- 
repet, a postai nehezsegeket es az illetektelen olvasokat kikeriilendo, Ravasz 
Laszlo veje, Bibo Istvan vallalta, aki ez idd tajt az Ideiglenes Nemzeti Kor- 
manyban, Erdei Ferenc felkeresere, a Beliigyminiszterium kozigazgatasi 
osztalyat vezette. A level folytatasaban egyebkent Rev6sz igen boruliton - 
de nem alaptalanul - az igazoltatasi eljarasok szigoritasara es ennek apro- 
pojan az „intelligencia tomeges kiirtasara” figyelmeztette egyMzi szolgatar- 
sat. 

R6vesz szamos tanulsagot hordozo levelebol most a Rakosi-gondolat- 
menet egy motivumara szeretnem iranyitani a figyelmet. Nevezetesen arra a 
Rakosi altal exponalt ellentetparra, mely a partvezeto szerint a reformatus 
egyhaz pozitiv torteneti szerepe, a „magyarsag es a szabadsag egyMza” es 
az ezzel a „halado Mgyomannyal” szembefordulo jelenkori egyhazvezet6s 
kdzott fesziilt. 


1 Dunamellcki Reformatus Egyhazkeriilet RMay Levellara, Puspoki Lcveltar, Elnoki 
Iratok A/lc 93. db. 1624-1945. 
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Foldvaryne Kiss Reka: Emlekezet es propaganda 


Ugyanez a leegyszerusitett torteneti ellentetpar bnkkan fel a sarospa- 
taki reformatus kollegiumban 1948 aprilisaban elbangzott Rakosi-beszed- 
ben, melynek idozitese nemcsak a centenariumi evfordulo miatt volt fontos, 
hanem mert egyben az iskolaallamositas elokeszitesenek kozvetlen nyita- 
nyakent is tekintheto. Az egyhazi sajtotudositasokban ismertetett beszed 
szerint 1867 ota a magyar kalvinizmus megszunt progressziv tenyezoje lenni 
a magyar eletnek. „Reformatus egyhazunknak - idezi Rakosi figyelmezte- 
teset az Elet es J6vo tudositoja - ujra a nagy nepi mozgalmak sz6szolojava 
es joakaratu munkal6java kell valnia.” 2 

Hogy a part olvasataban milyen szerepet is jelentett a progressziv te- 


nyezo, annak lenyegre toro osszefoglaldjat - tobbek kozott — Erdei Ferenc 
fogondnoki beiktatasi beszedeben olvashatjuk, aki 1951-ben immar fold- 
muvelesiigyi miniszterkent lett a tiszantuli egyMzkeriilet vilagi vezetoje. 

„A mi reformatus egyMzunk a feudalis nagybirtokos uralom es az 
uralkodoi onkeny ellen felszabadulasaert kiizdo nep harcai kozott forma- 
lodott. Az egyMzkozsegeket alapito predikatorok a falvak dolgozo nepet 
mozgositottak a foldbirtokos romai katolikus egyMz ellen... Szakadat- 
lanul tovabb folyt ez a Mrc tobb evszazadon keresztul az uralkodd haz 
nemzeti elnyomasa, a vilagi es egyMzi nagybirtokok fojtogatasa ellen, es 
ebben a Mrcban a mi reformatus egyMzkozsegeink az allando protesta- 
lasnak, a folyamatos szabadsagMrcnak, a szabadsagert es a Mladasert 
folytatott szuntelen kiizdelemnek a feszkei voltak. Bocskai, Bethlen, Ra- 
koczi szabadsagmozgalmaban mindig elol jartak predikatoraink, profesz- 
szoraink, kollegiumi diakjaink, es kovettek oket a reformatus egyMzkozse- 
gek paraszti seregei. Ez a szabadsagszellem langolt fel ujra 1848-ban.” 3 

A Rakosi- es Erdei-szovegek leegyszerusitett torteneti kliseit a XX. 
szazadi magyar eszmetorteneti es Mstoriografiai kutatasok jol ismerik. Egy- 
felol lecsupaszltott, didaktikus osszefoglaloi annak a Revai Jozsef, Mod 
Aladar, kesobb pedig Andics Erzsebet munkaiban kikristalyosodott 6s az 
otvenes evekre kanonizalt tortenelemertelmezesnek, melyben a kommu- 
nista part a protestans Mtteru nemzeti fuggetlensegi tradiciot igyekezett a 


2 Sarospataki Reformatus Lapok, 1948. aprilis 15. Kosa Laszlo: Tdrtenelemertelmezes a 
20. szazad derekan az evangelikus es reformatus egyMzban. In: K6sa Laszlo: Muvelodes, 
egyhaz, tdrsadalom. Budapest, 2011, Akademiai Kiado, 437. 

3 Erdei Ferenc fogondnoki szekfoglalo beszede. Reformatus Egyhaz, 1951. majus 1. 4. 


marxista osztalyMrcos szemlelettel osszeMzasitani - s egyben probalta 
megkonstrualni onmaga szellemi elokepet a magyar tortenelmi multban. A 
Mstoriografiai kutatasokbol ismertetes az is, hogy a magyar tortenelem 
marxista ujraertelmezesere iranyulo kiserleteknek komoly lendiiletet adtak 
a centenariumi unnepsegek. Hiszen 1848 osztalyMrcos atertelmezesen ke- 
resztul a kommumsta torekveseket a magyar nemzeti fiiggetlensegi moz- 
galmak mintegy vegso betetozesekent lehetett elorevetitem. 

Masfelol, ami a reformatus egyMzi beszedmod alakulasa szempont- 
jabol legalabb annyira fontos, hogy ez az osztalyharcos retorikaval atita- 
tott es a kommumsta partiranyltas alatt hivatalossa tett tortenelemfelfogas 
val6jaban egy sokkal regebbre visszanyulo tortenelemertelmezes elemeit 
Msznalta fel/ki a maga szellemi elokepenek felmutatasahoz, tarsadalmi-kul- 
turalis beagyazottsaga, legitimitasa bizonyitasahoz. 

A magyar tortenetirasnak a kommunista ideoldgusok altal „felfede- 
zett” fuggetlens6gi tradicioi valojaban a felvilagosodasban, illetve a XIX. 
szazadi nemzeti romantikaban 6s a liberalis hagyomanyokban gyokereztek. 
Eredetiik pedig ahhoz az Eur6pa-szerte nepszeru mestemarrativahoz kot- 
heto, mely a reformacioban jelolte meg az europai szabadsageszm6k leg- 
fobb forrasat. 4 Ez a tortenetfelfogas tehat eredendoen liberalis volt mind 
teologiai, mind politikai gyokereit tekintve. A liberalis es a demokratikus 
Mgyomanyok forrasvidek6t a reformaciohoz kotve, majd pedig a reforma- 
ciot a progresszioval osszekapcsolva, a reformaciot egyenesen a felvilago- 
sodas elokepekent Mtdrozta meg. 5 


4 K6sa Laszlo: Felekezeti es nemzetisegi azonossagtudat kapcsolodasa: A magyar 
protestans pelda. In: Bennunk elo multjaink. Tdrtenelmi tudat-kulturalis emlekezet. Papp 
RicMrd - Szarka Laszlo (szerk.), Zenta, 2008, Vajdasagi Magyar Muvclodcsi Intczct, 
391-400. Juliane Brandt: Felekezeti es nemzeti identitds a 19. szazadi Magyarorszagon: a 
protestans egyhazak. Szazadveg, 2003/3, 57-93. 

5 Tegyiik hozza - rnikcnt erre Hatos Pal figyelmeztetett egy tanulmanydban -, ez a tor- 
tcnclcnicrtclmezcs egyben ervenyes magyarazati kerettel szolgalt a XIX. szdzadi un. 
ultramontan katolicizmus szamara is, amely a katolikus egyMz modem kori tortenete 
szempontjabol Mtranyosnak tekintett szellemi iranyzatokat vezethette igy vissza a re- 
formdciora. 1945 utan pedig ezekben a tovabb orokitett eszmetortdneti tor6svonalakban 
a kommunista part ideologusai jol ismertek fel a felekezetek egymas elleni kijdtszasanak, 
az „oszd meg es uralkodj” politikajanak kindlkozo lehetos6get, amit a kovetkezo 6vekben 
nem keves sikerrel alkalmaztak is. Hatos Pal: A magyarprotestantizmus es eszmei fordulata 
Tisza Istvantol Ravasz Laszloig. Multunk, 2005/1, 89-117. 
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Mig a felvilagosodas es a romantika hatasara az europai szellemi 
eletben sokak a reformaciora mint a kibontakozo liberalizmus, valamint a 
modemitas egyik osere tekintettek, a formalodo modem magyar nemzet- 
tudatban a hazai protestantizmus es a nemzeti fuggetlensegi gondolat szo- 
ros osszefonodasa valt dominans tortenetmagyarazatta. A XIX. szazadi 
magyar tortenetirasban - mikent az Kosa Laszlo eszmetorteneti kutatasaibol 
j61 ismerjiik - mindinkabb az erdeklodes homlokterebe keriiltek a vallasi es 
a rendi szabadsagkiizdelmek XVII-XVIIL szazadi osszefuggesei es ossze- 
fonodasuk a Habsburg-ellenes kuzdelmekkel. Kiformalodott es - tobbek ko- 
zott a patensharc eredmenyekent - felekezeti kereteket tullepve nepszeruve 
valt egy olyan tortenelemertelmezes, amely a protestantizmust a vallasi 
szabadsagkiizdelmek es egyben a nemzeti fiiggetlensegi harc letetemenye- 
sekent (es mindinkabb a XIX. szazadi szabadsagkiizdelmek elokepeikent) 
allitotta be- 6 

Ekkor gyokeresedett meg a magyar torteneti gondolkodasban (mint 
utaltunk ra az Eur6pa-szerte altalanos gondolkodasi mintakboz hasonloan) 
a liberalis es a demokratikus hagyomanyok forrasvideket a reformacio- 
hoz koto gondolati struktura; a protestantizmusnak a nemzeti fiiggetlen- 
segert hozott aldozata, valamint a nemzeti kultura megteremtes6ben eron 
feliil szerepet vallalo protestantizmus toposza, melyek a magyar reforma- 
tussag onmeghatarozasanak is meghatarozo elemeive valtak. Ekkor nyert 
tovabba a korabbiakhoz k6pest uj ertelmet a magyar etnikum es a reforma- 
tus felekezet megfeleltetese is. 7 

A „magyar vallas” mar nem egyszeruen etnikai azonositas, hanem 
nemzeti vallas is. Egyszerre jelentette a vallas feltolteset nemzeti-politikai 
tartalommal, illetve forditva, a nemzeti eszme felt61t6set vallasi szimbolu- 
mokkal. Mindez egyben tag lehetoseget hagyott azoknak az un. kultur- 
protestans magatartasmintaknak a meggyokerez6s6hez is, melyek a pro- 
testans felekezeti kotodesekben egyre inkabb torteneti es kulturalis hagyo- 
manyt, semmint hitelveket es markans vallasi identitast lattak. Kialakult egy 


6 Lasd Kosa Laszlo: Felekezeti es nemzetisegi azonossagtudat kapcsolodasa. A magyar 
protestans pelda. In: Papp-Szarka 2008, 391-400. Kosa Laszlo: Katolikus es protestans 
magatartasformak az abszolutizmus koraban. In: Kosa Laszlo: Egykaz, tarsadalom, ha- 
gyomany. Debrecen, 1993, Ethnica, 125-135. 

7 Tegyuk hozza, hogy a reformatussag nemzetmegtarto szerep6rol vallott identitaskepzo 
keretek Trianon utan nemcsak felertekelodtek, hanem uj tartalmakkal gazdagodtak. 


F6ldvaryn6 Kiss Reka: Emlekezet es propaganda 

protestans gyokeru, a fuggetlensegi tradiciot eloterbe allito tortenelem- 
felfogas, melynek nyoman a protestantizmus, elsosorban a reformatussag 
nemzeti jellege a kortars kozelet toposzava es a meglehetosen eltero kul- 
turalis es politikai kotodesu kulturprotestans magatartasformak kozos iden- 
titaselemeve valt. 

A kommunista part tehat, mely szivesen 16pett fel a magyar szabad- 
sagmozgalmak folytatojakent, a szocialis igazsagtalansagok felszamoloja- 
kent, az uj, igazsagos tarsadalmi berendez6s megval6sit6jakent, valojaban 
osztalyharcos kontextusban aktualizalva es sematizalva, a maga szamara 
legitimacios elok6pkent sajdtitotta ki a hazai protestans demokratikus es 
fuggetlens6gi tradicio ideologiai szempontb61 hasznalhato, integralhato 
elemeit. A kommunista tortenetiras a reformaciot vallasi kontosben je- 
lentkezo ideol6giai megmozdulasnak tekintette, egyhazai - Erdei szavaival 
elve - „a szabadsagert es a haladasert folytatott sziintelen kiizdelemnek a 
feszkeikent” kaptak progressziv szerepet a magyar mult marxista olvasa- 
taban. 

Rakosi es Erdei protestantizmus-kep6nek masik fele az eltevelyedesr61 
szolt. Ahogy Erdei fogalmazott: „A kiegyezes utan kovetkezett be az a 
korszak, amikor fokozatosan elhomalyosultak a magyar reformatus egyhaz 
szabadsagharcos hagyomanyai, es egyhazunk is belek6nyelmesedett a ki- 
egyez6s megalkuvo szellemebe, es fokozatosan az uralkodo osztalyok ma- 
sodik allamvallasava kezdett valni.” R 

A kulcsgondolat, mely szerint a magyar kalvinizmus 1867 utan meg- 
szunt a magyar elet progressziv tenyezoje lenni, szinten nem ujkeltu tor- 
tenetertelmezesi sema. Ahogy a progresszi6 es a protestantizmus ossze- 
kapcsolasa a nemzeti liberalis romantika tortenetszemleletben gyokere- 
zett, ugy ennek kritikaja a szazadfordulo valsagjelensegeihez kapcsol6dott, s 
szorosan osszefiiggott a felemas magyar polgarosodasr61 szol6 kiegyezes- 
kritikakkal. Ennek az 6rvrendszemek egyik elso es talan legmarkansabb 
megfogalmazoja Szabo Dezso volt, aki 1913-ban a Nyugat hasabjain foly- 
tatott nevezetes protestantizmus-vitaban kozolt, nagy visszhangot kivalto, 
szarkasztikus irasdban foglalta ossze a kortars magyar protestantizmus hely- 
zeterol es hivatasar61 alkotott lesujto velemenyet. A vitaban, melyhez a k6t 


8 Erdei Ferenc fogondnoki szekfoglalo beszede. Reformatus Egyhaz, 1951. majus 1. 5. 
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Mboru kozotti nepi mozgalom szellemi gyokereit jelento triasz masik ket 
tagja, Ady Endre es Moricz Zsigmond mellett Fiilep Lajos es akkor meg a 
kolozsvari teologia fiatal professzorakent Ravasz Laszlo is hozzaszolt, 
Szabo, a protestans a magyar protestantizmus szemere vetette, hogy min- 
den akcioja negativ, „csakaz6rtistett” a katolicizmus ellen, tartalmatlan alta- 
lanossagokon kiviil nincs mondanivaloja, a jelen kerd6seire valaszkepte- 
len, vezetoi pedig a „katolicizmussal es konzervativizmussal fals szovet- 
seget kotve politikai es tarsadalmi teren lejarattak a protestantizmust”. 
Szabo tehat a protestantizmus legegetobb problemajat pozitiv, halad6 tor- 
tenelmi funkciojanak elveszteseben latta, mely diagnozisa szerint egyiitt 
jart a ket eleteros, konkurens szellemi iranyzat, a katolicizmus es a szo- 
cializmus kozotti felorlodessel. 9 

Osszegzo tetelmondata, mely szerint a protestantizmusnak nincs tob- 
be pozitiv mondanival6ja, ugyanakkor sok ponton osszecsengett az egy- 
hazi elet formalissa valasat, erzelmi-tartalmi kiiiresedeset ostorozo, egy- 
massal is elesen rivalizalo, Szabo altal pedig sokat gunyolt, kortars, refor- 
matus egyhazi, megujulasi torekvesekkel. Szabo Dezso diagnozisa nagy- 
m6rt6kben hasonlitott az altala sokat biralt Ravasz Laszloehoz is, aki k6- 
sobb piispokkent szinten ket nagy szellemi torekvessel szemben hatarozza 
meg a reformatus poziciokat. Az egyik az ultramontan katolicizmus, a 
masik pedig az un. elvilagiasito szellem, azaz a szekularizacio, amely — es 
itt egy nagyon alapveto felismerest fogalmazott meg a piispok: „a felvi- 
lagosodas eszmevi lagab61 atcsapott a nacionalizmus eszrnevilagaba”. 10 Ra- 
vasz helyzetertekeleseiben ennek megfeleloen a keresztyenseget vesze- 
lyezteto szekularis fenyegetettseg ketiranyu volt: az egyik a felvilagosodas 
vallasellenes hagyomanyait feleleszto, radikalis, baloldali marxizmus, illet- 
ve bolsevizmus, a masik pedig - Ravasz ervrendszereben - a vallaspotlek- 
kent, illetve politikai vallaskent funkcionalo nacionalizmus, amely a naci 
ujpoganysagban oltott leginkabb fenyegeto format. 


»A protestantizmust a ket szek kdzt pad ala eses szomoru vdlsdga fenyegeti. Es 
csakugyan igen hamar ket elo es jovore kepes ellentetes szervezet pofozogepje lesz.” Szabo 
Dezsd: A magyar protestantizmus problemaja, I-III. Nyugat, 1913/14,17. 

10 Ravasz Laszlo: Koreszme es kijelentes. In: Ravasz Laszl6: Isten rostdjdban, III. 
Budapest, 1941, Franklin Publishing House, 195-211. 
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Bar Szabo es Ravasz korkepe hasonlo, megoldasi javaslataik lenye- 
gesen elt6rtek. 1913-ban Szabo Dezso az erejet veszto magyar protestan- 
tizmusnak meg a szocializmust ajanlotta ment66vul. Ervelese szerint a 
„protestantizmus csak ugy elhet meg, ha mint a folytonos haladas szerve 
tartalmaban ujra meg ujra megujitja magat”. A lenyegi kerdes szamara az 
voit, hogy a nyugat halado eszmeit (jelesul a szocialdemokraciat) egy olyan 
szervezet asszimilalja a magyar elet szamara, „mely elemeiben tulnyomo- 
lag magyar es mely gyokerei vannak multunk szerves fejlodeseben”. Szabo 
ajanlata: a modemitast kepviselo, de idegen szocialdemokracidt hazasi- 
tani a gyokereiben magyar, de j6v6kepet vesztett kalvinizmussal. Szabo 
kerdesf61tevesei es a valaszai a protestantizmus kulturalis, tarsadalmi es 
politikai szerepvallalasra vonatkozo, jellegzetes kulturprotestans gyokeru 
programot korvonalaztak, melyben a korabbi szovetseges liberalizmussal 
szemben a szocialdemokraciat ajanlotta megoldask6nt. u 

1919 utan Szabo Dezso felvetese a szocialdemokracia es a protes- 
tantizmus kozeledes6r61 aktualitasat veszitette. A tanacskoztarsasag utan a 
szocialdemokracia negativ hivatkozasi alapk6nt jelent meg a hivatalos 
egyMzi k6zvelemenyben. Ugyanakkor a szocializmushoz valo viszony a 
laicizalodo tarsadalom valsagjelensegeire valaszt kereso reformatus egy- 
hazi kozgondolkodas formaloi szamara tovabbra is allando viszonyitasi 
pontot jelentett, hiszen az egyre erosodo tarsadalmi fesziiltsegek, valamint 
a radikalis politikai iranyzatok temyerese az egyhazat is mindinkabb egy 
korszeru, versenykepes tarsadalmi reformprogram megfogalmazasara sar- 
kalltak. A protestantizmus es a szocializmus sokretu, tobb ponton maig 
feltarasra varo kapcsolatanak ezuttal csak nehany csomopontjat tudjuk je- 
lezni. Egyfelol, a reformatus egyhaz tarsadalmi retegzettsegebol fakado- 
an, a reformatus szocialis gondolkodas fokuszaban mindv6gig a foldkerdes 
allt. Masfelol, a falvakbol a fovarosba t6dulo nagyvarosi szegenysegbol 6s 
kepzetlen munkassagbol fakado tarsadalmi problemak az egyliazi kozelet 
szamara is mindinkabb megkeriilhetetlen kihivaskent jelentkeztek. A sok- 
szor szettarto egyhazias valaszkis6rletek osszefogasara es modem egyhaz- 
vezetoi programma integralasara Ravasz Laszio yallalkozott, aki 1922-es 


11 Szabo Dezso: A magyar protestantizmus problemaja. Nyugat, 1913/14, 17. K6sa 
Laszlo: A kulturprotestantizmus biralata, avagy onbiralata: Szabo Dezso. In: Kosa Laszlo: 
Muvelod.es, egyhaz, tarsadalom. Budapest, 2011, Akademiai Kiado, 366-385. 
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puspoki szekfoglalojaban egy „intezmenyeiben, vilagnezeteben, hitvalla- 
saban szintiszta, integralis kalvinizmus megteremteset” 12 hirdette meg. Ra- 
vasz szamara a protestantizmus szellemi megujulasanak kiindulopontja a 
magyar tarsadalom egeszet athato uj reformacio programja lett. Maskent 
fogalmazva, a reformatus identitas torteneti -kulturali s meghatarozottsa- 
ga mellett hangsulyosan a reformacio vallasos gyokereinek elsodlegesse- 
gere, vallasos mivoltanak kozeppontba allitasara epltve fogalmazta meg a 
ket liaboru kozotti reformatus egyhaz programjat es a tarsadalmi kerdesek- 
rol alkotott nezeteit. 13 

Kevesse ismeretesek a program tarsadalompolitikai vonatkozasai, no- 
ha Ravasz mar 1921-ben meghirdette a konkurens teoriakkal szemben on- 
allo, sajatosan protestans karaktera, a marxizmus biralata mellett eroteljes 
kapitalizmuskritikat megfogalmazo szocialis programjanak elso korvona- 
lait „a szocializmus evangeliuma - az evangelium szocializmusa” cimmel, 
melyben a mancizmustol megfosztott szocializmust probalta meg 6tvozni 
az evangelium tanitasaval. A harmincas evek novekvo szocialis feszultsegei, 
az egyre nepszerubb radikalis reformtorekvesek, valamint az - amugy is sok 
szalon a reformatus hagyomanyokhoz kotodo - nepi mozgalommal rokon- 
szenvezo, fiatalabb lelkesznemzedek kotodesei egyarant arra kesztettek a 
reformkonzervativ puspokot, hogy mind nyiltabban vallalja az eroteljesebb 
kritikai hangiitest a k6t habora kozotti tarsadalmi-politikai rendszer ellent- 
mondasaival szemben, es - kiilonosen a foldkerdesben - szoszoloja legyen a 
melyrehato reformtorekveseknek. 

Amit ezen a ponton fontos jelezni, hogy a ket habora kozott a szocia- 
lizmus eszmerendszererol szolo diskurzus sokkal szinesebben volt jelen a 
reformatus gondolkodasban, mint amennyire ezt szamon tartottak 45 utan. 
Eleg csak a kor ismert lelkeszei, pl. Szabo Imre vagy Murakozy Gyula mu- 
kodesere utalni. Ok azonban jellemzoen nem szervezeti vagy partszinten 
kotodtek a baloldalhoz. Partpolitikai ertelemben nem is tekinthetok balol- 
dalinak, hanem tarsadalomkepiikben voltak olyan jegyek, amelyek kapcso- 


12 Dr. Ravasz Laszlo Dunamelleki piispok beiktatasa alkalmaval elkangzott beszedek es 
imak. Osszeallitotta B. Major Janos. Budapest, 1921, Dunamelleki Reformatus EgyMz- 
keriilet, 35. 

13 Ld. Kiss Reka: Ravasz Laszlo piispdki mukddese. In: Reformdtusok Budapesten, I. 
Szerk.: Kosa Laszlo. Budapest, 2006, Argumentum, 537-578. 
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lodasi pontokat jeleztek. Hatvanyozottan volt igaz a fiatalabb lelkesznem- 
zedekre, amelynek egyik kulcsfiguraja mar ekkor Bereczky Albert volt, 
aki mindemellett a ’44-es ellenallasban szemelyes jo kapcsolatokat epltett 
ki a hazai kommunistakkal. Az SDG egyesiilet tevekenysege vagy eppen 
Szarszo tortenete szinten ennek az osszetett viszonyrendszemek egy ira- 
nyat jeloli, s azt mutatja, hogy pl. a nepi mozgalom kulonbozo aramlatai es 
annak baloldali vonulatai is eroteljesen beagyazodtak a reformatus gon- 
dolkodasba. Tegyiik azonban hozza, hogy ez a baloldalisag is inkabb egy 
hatarozott tarsadalomkritikara epiilo radikalizmust jelentett, semmikeppen 
sem a diktatorikus baloldali hatalomgyakorlasi modellel valo azonosulast. 

Mindenesetre 1945-ben a reformatus egyhaz es a baloldali gondol- 
kodas kozott lehettek es voltak kapcsolodasi pontok. A radikalis tarsada- 
lomkritikat es gyokeres valtozasokat megfogalmazo hivoszavak pedig 
nem voltak idegenek a reformatus egyhazi tradiciok jelentos aramlataitol 
sem. A gyokeres valtozasok sziiksegessegenek felismerese - a kesobbi hi- 
vatalossa lett egyhaztorteneti narrativakkal szemben - azonban nem ki- 
zarolag baloldali sajatossag volt, hanem a ket haboru kozotti reformkon- 
zervativ egyhazpolitikai torekveseket is athatotta. 

Ezt talan legjobban a korszak megorokolt egyhazpolitikai kulcs- 
problemaja, a felemas allami-egyhazi viszonybol fakado konfliktusok es a 
protestansok szamara is megfelelo modell keresese mutatja. A polgari kor- 
szak egyhazpolitikai berendezkedese, az allam es a katolikus egyhaz ko- 
zotti teljes - vagyoni - szeparacio elmaradasa ugyanis a protestans egyha- 
zakat feloldhatatlan dilemma ele allitotta: a katolikus egyhaz-allam viszony 
mintaja, valamint az egyhaz vagyoni helyzete az allamsegely elfogadasa 
fele terelte a protestansokat, egyuttal azonban a nagy multu es feltett pro- 
testans autonomia fokozatos feladasara szoritotta oket. Szemben az egy- 
hazpolitika hagyomanyos hangsulyaival, Ravasz felfogasatol nem allt tavol 
az allamitol anyagilag fiiggetlen, onfenntart6 egyhaz ideaja, „a szabad 
egyhaz szabad allamban” sokat hangoztatott elve. „Mi jelenleg masod- 
rangu allamegyhaz vagyunk... Idegen szerep, mas eroltette rank. Az igazi 
reformatus egyhazpolitika: szabad egyhaz szabad allamban, de en az dl- 
lamtol szabad egyhaz csak akkor lehetek, ha az allam is szabad nemcsak 
tolem, hanem a nalam hatalmasabb egyMztol is” 14 - fogalmazott 1929-ben. 


14 Ravasz Laszlo piispoki jelentese. Budapest, 1929, 14. 
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A piispok raadasul idejekoran szamot vetett azzal, hogy az egyMznak 
az allamtol fuggo helyzete, az egyhazi szuverenitas hianya nemcsak az 
allandosult felekezeti konfliktusok forrasat jelenti, hanem - a mind szele- 
sebb korben hodxt6 totalitarius allameszmek amyekaban - komoly stmk- 
turalis veszelyeket is liordoz. 1938 telen elhangzott puspoki jelenteseben 
ezt a kovetkezokeppen fogalmazta meg: „Az allamhatalom erosodese ki- 
vanatos, erdsodeseben azonban sorvad a tarsadalmi autonomia, s ezek ko- 
zott a legnemesebb, tarsadalmi szempontbol a legertekesebb: az egyMzi 
autonomia is. Ma teljes a Mrmonia egyhaz es allam vezetoi kozott, de 
amelyik pillanatban szembekeriilnenek egymassal, az egyhaz mostani epit- 
menye szethullana, s ujra kellene kezdeniink az osi ellendllast... Nem bo- 
csatkozom joslatokba az irant, hogy egy ilyen fordulat mikor kovetkez- 
hetik el, csak azt latom, hogy minden egyhaz, amely az allammal eletre- 
Mlalra osszeno, allamvalsag idejen kiilso, intezmenyes mivoltaban ossze- 
omlik.” 15 

Ravasz profetikus gondolatmenetebol ezuttal a masodrangu allam- 
egyMzi statusra es az abbol fakado negativ kovetkezmenyekre szeretnem 
rairanyitani a figyelmet, hiszen Erdei Ferenc mar idezett, 1951-ben elmon- 
dott torteneti egyMzkritikajaban („egyhazunk is belekenyelmesedett a 
kiegyezes megalkuvo szellemebe, es fokozatosan az uralkodo osztalyok 
masodik al lamvallasava kezdett valni”) lenyegeben egy ket evtizedes 
egyMzpolitikai felismerest ismetelt meg - elhallgatva es eltorzitva a Ra- 
vasz-fele egyMzpolitika ez irdnyii erdfesziteseit. Hiszen mig Ravasz, akit 
Erdei az allamMtalomnak valo behodolassal vadolt, valojaban lenyeglato 
helyzetfelismeresebol adodoan az egyMzi autonomia megteremtesere to- 
rekedett - tegyiik hozza: kev6s sikerrel -, addig a protestans egyMzak eppen 
1948-ban a kenyszeregyezmenyekben veszitettek el maradek onrendelke- 
zesuket, es keriiltek partallami ellenorzes ala, az egyMzi foldek kisajatita- 
saert cserebe felajanlott allamsegelyekkel pedig a penziigyi kiszolgalta- 
tottsagot konzervaltak. 

A ket vilaghaboru kozotti egyMzkormanyzat tehat tudataban volt a 
reformok sziiksegessegenek, es az akkori egyMzpolitika diktalta szuk kor- 
latok kozott igyekezett felkesziteni az egyMzat egy remelt egyhazpoli- 


15 Ravasz Laszlo 1 7. piispoki jelentese. Budapest, 1938. 
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tikai fordulatra, amely lehetbseget teremt a „masodosztalyu allamegybazi 
status” feladasara. Igaz, 1945-ig erre nem latott lehetoseget a reformkon- 
zervativ egyhazvezetes. Igy 1945 utan a vitak nem az egyMzkormanyzati 
reformok sziiksegessege, hanem reszben annak merteke, reszben az egyhaz 
programjanak radikalitasa korul bontakoztak ki. A gyokeres egyMzre- 
formokat siirgeto megujulasi mozgalmak, egyhazi szoMsznalatban un. 
ebredesi mozgalmak, es az egyhazvezetes kdzotti ellentetek elmergesede- 
s6hez az ebredesi mozgalmak egyes iranyzatainak mind nyiltabb, a kom- 
mimista part fele tajekozodo politikai elkotelezodese es egyre kevesbe 
burkolt egyMzpolitikai, politikai c61kituzesei vezettek. Az „egyhazi bal- 
szamy” newel szamon tartott egyMzi ellenzek ket vezetoje, Bekefi Beno 
viszonylag fiatal, agilis, becsvagyo nyiregyMzi lelkesz es Bereczky Albert 
Budapest-Pozsonyi uti lelk6sz, szeles korben ismert es n6pszeru igehir- 
deto volt. Programjukat 1946 augusztusaban NyiregyMzan hirdettek meg, 
Bereczky es B6kefi vezetesevel, az Orszagos Reformatus Szabad Tanacs 
(ORSZT) newel osszehivott gyulesen. 16 

A baloldali kotodesu es politikai ambiciokat is dedelgeto egyMzi el- 
lenzek fellepes6nek kovetkezt6ben a teologiai, egyhazszervezeti kerd6sek is 
sorra politikai szinezetet kaptak. A Szabad Tanacs fell6pes6vel kezdddott 
meg az a kesobbiekben egyeduralkodo egyMzi gyakorlat, amely a kom- 
munista part hatalmi berendezkedesenek sulyos lepeseit eppugy, mint ese- 
tenkent a napi politikai valtozasokat igyekezett teologiailag igazolni, es 
vegso soron teologiailag legalizalni az egyhaz diktaturat kiszolgalo maga- 
tartasat. „Az allami rend es tarsadalom, de kiildnosen a forradalomban ki- 
alakulo tarsadalom egeszsegehez sziikseges az egyMznak ez a pr6f6tai 
szolgalata. Megvalljuk, hogy ehhez a szabad 6s engedelmes profetai szolga- 
lathoz a mult miatt orcapirulassal, szegyenkez6ssel es a jelen lehetos6gei- 
nek engedelmes elfogadasaval, felhasznalasaval szerezhetjiik csak meg az 
erkolcsi alapot.” 

Az inkabb teologiai kiserletnek, mint kidolgozott tetelrendszemek 
tekintlietb „keskeny ut teologiaja” newel ismert tanitas szerint az egyhaz 
1945 elott sulyos bunoket kovetett el, s ezzel eljatszotta profetai jogat, s 
csupan Isten kegyelmenek kdszdnheto, hogy az uj rendben ujrakezdhette 


16 Lasd meg Kiss Reka: Reformatus ebredes Budapesten. In: Kosa, 2006, 1343-1367. 
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eletet. Az egyhaz feladata, a folytonos bunbanattartas mellett, hogy „hit- 
ben valo engedelmesseggel” az Isten altal kijelolt uton jarjon, fogadja el a 
fennallo rendet, es abban talalja meg helyet. Az „uj teologia” a berendez- 
kedo diktaturat Isten iteletenek tiintette fel, es ezzel biralbatatlanna tette, 
amit csak bunbanattal lehet elfogadni. 

Az alapgondolat, hogy a tortenelmi megprobaltatasok es a vereseg Isten 
itelete es biintetese melyen gyokerezett a magyar reformatus tortenelem- 
szemleletben, az azonban, hogy a fennallo politikai rendszer kiszolgalasa 
egyet jelent Isten akarataval, meroben idegen volt a keresztyen felfogastol. 
A hivatalossa es megkerdojelezhetetlenne emelt tanitas szerint az Isten 
akaratanak valo engedelmesseg vegso soron egyet jelentett a kommunista 
politikai rendszer igenlesevel, s minden eltero allasfoglalas az un. „politikai 
reakcio” tamogatasat es az Isten akaratanak valo ellenszegiilest jelentette. 
„Ne keressiink itt semmi kibuvot vagy mentseget a magunk szamara. Ne 
mondogassa koziiliink senki azt, hogy itt olyan »vilagnezeti elteresek« 
vannak, amelyek »ugyis« lehetetlenne teszik a mi szolgalatunkat, mert 
partneriink »ugysem« fog bizni benniink. Nem a mi dolgunk, hogy part- 
neriink hogyan reagal, ha az egyhaz felreerthetetlenul pozitiv magatartast 
tanusit a szocializmust epito uj magyar allam irant... Uj helyzetben gyo- 
keresen uj feladatait felismemi 6s a rea varo szolgalatokat komolyan el- 
vallalni: ez volt es marad az egyhaz keskeny utja.” 17 

Uj egyhazi nyelv kialakitasa kezdodott el, melynek soran ketiranyu 
folyamat indult meg. Egyrcszt, mint utaltunk ra, vallasos nyelvezetbe 61- 
toztetve, sot gyakran kegyes retorikaval teologiailag probaltak meg ala- 
tamasztani az aktualis politikai celokat es torekveseket, masreszt pedig a 
joreszt a kommunista parttol kolcsonvett politikai fogalomkeszletet igye- 
keztek meghonositani az egyhazi eletben. Ilyen volt „a reakcio elleni harc” 
bevezetese az egyhazi eletbe, amely a politikaban a kommunista part sza- 
mara parttalan lehetoseggel szolgalt az ellensegnek minosiilok korenek ki- 
terjesztesere. „A mai magyar demokraciaval szemben a legtobb kifogast 
eppen a szabadsag kulonbozo merteku korlatozasai miatt emelnek. K6rdem: 
...az intenziv reakcio elleni kuzdelem tulkapasai mentenek-e valakit is az 
alol, hogy a maga latkoreben mint szabad ember a szabadsag adta koteles- 


17 Bereczky Albert: EgyMzunk utja. In: Ut, 1950. junius 18. TJjrakoz6Ive in: Bereczky 
Albert: A keskeny ut. Budapest, 1953, Reformatus Egyetemes Konvent, 326. 
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segeket teljesitse?” 18 „Es meg tovabb menve, tartozik-e ma a hivo ember 
megvizsgalni, hogy politikai iteleteiben es vagyakozasaiban az Igenek en- 
gedelmeskedett-e, vagy pedig a reakcio szellemi hattereben megMzodo an- 
tikrisztusi dogmatika tetelei lopozzanak be valamikeppen a gondolkoda- 
saba?” 19 - kerdezte az immar hangado, de nem sokkal korabban reformd- 
tussa lett, kalandos multu Kadar Imre. Az otvenes evekre igy lesz altalanos 
az egyhaz(vezeto)i beszedekben a diktatura Ifazeologiaja es annak nyelvi 
fordulatai. 

1945 utan az egyhazvezetoi szerepre kesziilo es a kommunista parttal 
kiegyezesre torekvo egyhazi kor indulasanal vagyunk. Jol tudjuk, a vilag- 
haboru kataklizmaja 6s tomeges tragediai megerositettek a vallasi valaszok 
iranti nyitottsagot a tarsadalomban, melynek nyoman intenziv vallasi rene- 
szansz kezdodott. Miutan azonban a hivatalos reformatus egyhazi pozici- 
ok meggyengiiltek, a kulonbozo hatteru es torekvesu vallasos egyesiiletek, 
hitbuzgalmi ebredesi mozgalmak megerosodtek. Veluk egyiitt, ezt kihasz- 
nalva, megerosodtek a radikalis valtozasokat kovetel6 egyhazi ellenzeki 
hangok, melyek tobbnyire regi probl6makat, reformtorekveseket fogalmaz- 
tak meg immar radikalis es sokszor tiirelmetlen formaban, ugyanakkor 
biztos politikai tamogatast erezve a Mtterben. 

1948-ban, gondosan elok6szitett tamadasok kereszttiizeben, az egyhazi 
autonomia megsert6sevel, kiilso, politikai kenyszer hatasa alatt lemondat- 
tak Ravasz Laszlot, helyet Bereczky Albert foglalta el a Dunamell6ki piis- 
poki szekben. A nyilvanvalo kiilso, politikai nyomasgyakorlas mellett azon- 
ban Bereczkynek az egyhazon beliil is elkotelezett tamogatoi voltak. A 
hit61eti megujulas, a vallasi ebredes programjaval fellepo fiatalabb lelkesz- 
nemzedek, az egyhazszervezeti, egyhazkormanyzati reformokat siirgetok, 
valamint a baloldali partpolitika tamogatoi kozott egyarant sokan tekin- 
tettek Bereczky piispokseget az egyMzi megujulas biztositekanak. 

A kalvinizmus 6s a szocializmus kapcsolata ujfent az egyMzi koz- 
beszed kozeppontjaba keriilt. Mig azonban Szabo Dezso a magyar kalvi- 
nizmus es a politikai baloldal idealisztikus kapcsolatat akkent t6telezte, hogy 


18 n. n.: „Szabad emberek”. Magyar Reformatus Ebredes, 1946. augusztus 10. 

19 Kadar Imre: Lehet-e hivo ember reakcios? Magyar Reformatus Ebredes, 1946. no- 
vember 2. 
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a protestantizmus (ertsd kalyinizmus) feladata, hogy megmagyaritsa a szo- 
cialdemokraciat, az uj egyhazvezetes reven a magyar reformatus egyhaz 
vezetese a kommunista politika es propaganda eszkozeve valt. „A haladas 
utjarol letert egyhaz visszatert a keskeny utra a bibliai keskeny ut azon- 
ban az uj teologia szerint a szocializmusba vezetett. 
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Bank Barbara 

KARACSONY(OK) UNNEPLESE A KULONBOZO 
FOGVA TARTASIHELYEKEN 

SZEMELVENYEK, 1945-1956 

Szandekom az, hogy irasomban bemutassam azokat a karacsonyi „tor- 
teneteket”, melyeket 1945 utan eltek at azok, akik hadifogsagban vagy bor- 
tonben voltak, majd a karacsonyok megunneplese, illetve az iinnep meg- 
tiltasanak kerdese hogyan alakult at az 1950-es evekben, es bovult az in- 
temaltak, zart taborba deportaltak emlekeivel. 

A karacsony hivatalos es rovid meghatarozasa igy talalhato meg a lexi- 
konokban: a karacsony kereszteny iinnep, amelyen Jezus Krisztus sztilete- 
sere emlekeznek. Minden ev december 25-en tartjak vilagszerte, bar nem ezt 
a datumot tekintik Jezus sziiletesenek. Feltehetoleg azert esett erre a napra 
a valasztas, mert egyes kereszteny szerzok szerint Jezus szenvedese, azaz 
a husvet, illetve fogantatasa az ev azonos napjan, marcius 25-en tortent. 
Egy masik magyarazat szerint azert, mert ekkor van a teli napfordulo a Fold 
eszaki feltekejen. Akaracsony az advent utan, az iinnepi idoszak kozeppont- 
jaban all. A keresztenyseg ettol a naptol szamitja a karacsony hetet, amely 
osszesen tizenket napbol all. Annak ellenere, hogy a karacsony az egyik leg- 
fontosabb, tradiciondlis kereszteny iinnep, sok nem kereszteny ember iinnep- 
li vilagszerte a szeretet es a remeny megsziiletesenek unnepekent. 

Magyarorszagon, az akkori bortonviszonyokat, illetve az intemalo-, 
kitelepito- es zart taborokat megvizsgalva azt a bizonyossagot kapjuk, hogy 
az eroszakszervezetet, az Allanwedelmi Hatosagot, a fogva tartokat 1949-tol 
egyaltalan nem erdekeltek az iinnepnapok, sot ezeken a napokon meg ero- 
szakosabban es durvabban viselkedtek a fogvatartottakkal. Bar az orok ko- 
reiben is akadtak kivetelek, nekik azonban humanusabb megnyilvanula- 
saikat titokban kellett tartaniuk, mert feltek az ilyen cselekedetekkel jaro 
szankcioktol, s egymasban sem biztak meg. 
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Ugyanakkor figyelemremelto, hogy a szoyjet hadifogsagban volt lehe- 
toseg a karacsony megiinneplesere, meg karacsonyfat is allitottak, a hadi- 
foglyok pedig karacsonyi dalokat is enekelbettek, sot egymasnak apro 
ajandekokat is keszithettek. A magyarorszagi bortdnviszonyokra - kiildnos 
tekintettel az ’50-es evek elejere - ez mar nem volt jellemzo. A rabok bi- 
zonyos „naptarak” keszitesen kivul csak ugy tudtak kovetni a napok mu- 
lasat, s megallapitani, hogy milyen nap van, hogy az istentiszteletet jelzo 
liarangokat figyeltek. Megsem iinnepeUiettek meg a karacsonyt, a fogvatar- 
tottak szamara igy azok a napok sem kiilonboztek a tobbitol. 


Hadifogolytaborokban, szovjet hadifogsagban 

„Mindig beszereztek a karacsonyfat. Az oroszok nagyon megtartottdk 
az iinnepet. Egyszer megtiltottak az ejfeli miset. Voronyezsben volt egy regi 
hadifogoly katolUcus pap, a Balogh pater. Ahadifoglyok letettek a kanalat, es 
ehsegsztrajkoltak, ekkor megengedtek az ejfeli mise megtartasat.” Igy em- 
lekezett vissza egy egykori hadifogoly, akinek igen sok tapasztalata gyult 
ossze, hiszen hadifogsaga alatt 23 tabort jart meg. 1950 decembereben, ami- 
kor atadtak a magyar hatosagoknak, a tiszaloki intemalo- es hadifogoly- 
taborba keriilt, ahol egeszen 1953-ig raboskodott. Erdekes, hogy a tiszaloki 
taborban tdltott idejebol nem emlekezett olyan esetre, hogy egyszer is en- 
gedelyeztek volna a karacsonyi iinnepek megtartasdt - sdt arra sem volt le- 
hetosegiik, hogy egymas barakkjaiba atmehessenek.' Egy masik hadifogoly 
igy emlekezett a szoyjet hadifogsagban eltoltott egyik karacsonyara. „Egy 
kis orom a sok banat mellett: karacsonyra mar feldiszitett fenyofat is kap- 
tunk, hozza fejenkent 2,5 deciliter palinkat. Unnepseget is szerveztek.” 1 2 

Egy szinten masik fogvatartott ekkeppen emlekezett vissza fogsaganak 
karacsonyaira: „Ket karacsonyt eltem meg a taborban a Kaukazus hegyei 
kozott. Az elsot 1945-ben csendben, nehanyan osszebujva iinnepeltuk az 
otthoniakra emlekezve. Ez volt eletem elso karacsonya, amit sziileimtol es 


1 Interju Kalnay Laszl6val. Keszltette Bank Barbara, 2011. december. 

2 Mika J6zsef: Az utolso konapok kazaszallitas elott. Hadifogoly Hirad6, 1993/6. In: 

Hadifoglyok irjak. Hadifogolysors a masodik vildghaboruban. Szerk.: dr. Papp Tibor. 

Budapest, 1999, PetitReal. Hadtortenelmi Leveltari Kiadvanyok. 


hat testveremtol tavol tdltottem. Ekkor meg semmit sem tudtunk szeret- 
teinkrol, es ok sem tudtak rolunk. 

A masodik, az 1946-os mar jobban sikeriilt. Elore felkesziiltiink az 
iinneplesre. Mint brigadom tolmacsa es szakacsa mar az elozo heten meg- 
kezdtem az »iinnepi vacsora« nyersanyaganak tartalekolasat, a dohany- 
levelek gyujteset. Szereztem egy tujabokrot is karacsonyfa helyett, mert ott 
nem volt honos a fenyofa. A munkabol este hazaerkezett brigad tagjai meg- 
mosakodva, ruhazatukat rendbe hozva nagy varakozassal iiltek a kozds asz- 
taUioz. Vartak az etelosztast. Az asztal kozepere kitettem egy nagy fazekat, 
koleskasa volt benne konzervhussal, a teteje aranylott a paprikas marga- 
rintol. Jo etvagyat kivantam mindenkinek, es a merokanalat a fazelcra tet- 
tem. Biztattam bajtarsaimat, tessek, lehet kezdeni, mindenki vegyen annyit, 
amennyi jolesik. Senki sem evett tobbet a szokasosnal, nem kereste a jobb 
falatot. Tobben is konnyes szemmel kanalaztak az iinnepi vacsordt. Fankfele 
sutemeny is keriilt az asztalra, a dohanyosok elkezdtek finomra vagni a do- 
hanyleveleket. Abeke, a nyugalom es az orom kdltdzott be hozzank abban a 
kietlen, gyuldlkodo, szomyu vilagban. 

A vacsora enekkel zarult. Felhangzottak az ismert karacsonyi enekek 
dallamai: Mennybol az angyal... Krisztus Urunknak aldott sziiletesen... 
Pasztorok, pasztorok orvendeznek... Anemetek feleltek ra: Oh Tannenbaum, 
oh Tannenbaum... [...] A Csendes ej sorait k6t nyelven, de egy sziwel ene- 
keltuk.” 3 

Ugyanezt tapasztaltak a nyugati hadifogsagban is. Ebben az esetben az 
angol hadifogsagban tdrtentekrol van informacionk: „1945 decembereben 
Borghorstban voltunk, szereztiink egy kis karacsonyfat, es beallitottuk a szo- 
bankba. Loptunk egy kalyhat a vasutallomasrol, mert akkor mar nagyon hi- 
deg volt.” Petmsz Tibor fozte a karacsonyi gulyaslevest. „Sot meg siite- 
menyt is keszitettem. A kekszet megkentem vajjal es mezzel, es valami aro- 
mat is belekevertem, ez volt a siitemeny. Nekem volt Bibliam, es en olvas- 
tam ilyenkor mindig belole.” 4 


3 Cseh Jozsef: Karacsonyi iinnepi vacsora. Hadifogoly Hiradd, 1992/2. In: Papp, 1999. 

4 Interju Petrusz Tiborral. Keszitette Bank Barbara, 2012. majus. 
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Bank Barbara: Karacsony(ok) iinneplese... 


Majd kovetkeztek a karacsonyok a biintetes-vegrehajtas 

bortoneiben... 

...ahol az embertelen korulmenyek fokozasaval es az emberi kapcso- 
latok beszukitesevel mar elkezdtek vegleg kiszorltani a remenyt es az iin- 
neples lehetoseget a rabok eletebol. Ezt a legkort az alabbi szemelvenyek 
mutatjak be: „1949 karacsonyan a Katpol-on voltam, a Zalka Mate lakta- 
nyaban. Arrol semmi jot nem lehet mondani. Onnan tudtuk, hogy karacsony 
volt, hogy kiszamoltuk. Az kegyetlen, az borzaszto volt. Semmivel sem volt 
jobb, mint a tobbi nap, inkabb meg nagyobbat rngtak belenk [...] Sokkal 
jobb volt mar a kovetkezo, 1950-es karacsony. Az a Margit koruton ert en- 
gem. Az feliidiiles volt, mert ott tudtuk, hogy karacsony van, az mar az el- 
ltelesek utan volt. Tudtunk egy kis programot szervezni. Itt azert jo tarsasag 
volt egyiitt, zomeben katonatisztek: Szepessy Artur, Turanyi Feri, Bartha 
Pista, egy jo tarsasag volt. Szoltak a harangok, es ahitattal, csendben allt 
mindenki, es hallgatta a harangok hangjat. 1951 karacsonyan mar a vaci 
bortonben voltam. Akkor a karacsonyt a rabkorMzban toltottem. Ott volt 
akkor a Kriszten Ferenc hatvani rendhazf6nok, Zakar Andras, Jaczko Pal, 
Racz Jeno, Friedrich Istvan is. Az megint egy felemelo dolog volt, es ki- 
veteles tarsasag. 1952-1953 karacsonyat a Gyujtoben toltottem. Ott tudtuk, 
hogy karacsony van, annal is inkabb, mert oda is behallatszottak a Mrangok. 
A zarkaban 4-en vagy 5-en voltunk, es bensdsegesen megemlekeztiink az 
iinnepekrol. 1953 karacsonya azert volt nagyon emlekezetes, mert karacsony 
elott ujra irMttunk levelet haza, es kerfiettii nk csomagot is. Karacsonykor 
pedig edesanyam es edesapam beszelore johetett hozzdm. Harom ev ota ujra 
latMttam oket, es beszelhettem veliik. El6g rendesen Mgytak minket be- 
szelni. A kovetkezo ket karacsonyt pedig a csolnoki rabtaborban toltottem. 
Csolnokrol mar lehetett levelezni” 5 - emlekezett vissza sok-sok bortonben 
es munkataborban toltott karacsonyara Petrusz Tibor. Mas helyen pedig igy 
folytatta: „1952 karacsonyan tort6nt, hogy amikor a felYarrt kartonokat 
visszahoztak a KisfogMzbol, az egyik or odajott hozzank, es halkan, hogy 
senki ne hallja, odasugta: »Azt az also ladat nezzek meg kiilonosen, MtM 


5 Interju Petrusz Tiborral. Keszitette Bank Barbara, 2012. rnajus jtinius. 


talalnak benne valamit«, s ezzel elkullogott. A ladaban a kartonok kozott egy 
kis csomagot talaltunk, abban kiildtek a nok a maguk karacsonyi ajandekat: 
kis szovetdarabokb61 varrt szivek, rajtuk rahimezve nevek es jokivansagok, 
sarga ismeros papirba csomagolt szaloncukor! Ugy latszik, kapMttak cukrot 
es tejet, ezekbol csinalhattak valami szaloncukor-szeru masszat, s utana ezt 
pakoltak be, miutan mas papir nem volt, WC-papirba. Hosszu esztendokon 
keresztiil ez volt az elso karacsonyunk, amikor »ajand6kot« is kaptunk.” 6 

Karacsony az interndlbtaborokban, kiilonosen Recsken 

Az intemalo- es kenyszermunka-taborokban meg az iinnepnapokat jel- 
z6 Mrangszo is elnemult, kiilonos tekintettel a recski, tiszaloki es a ka- 
zincbarcikai taborokra, amelyek egy-egy telepiilestol tul messze voltak ah- 
hoz, hogy a Mrangozas eljusson hozzajuk. Sot karacsony napjan is kihaj- 
tottak az intemaltakat dolgozni a kiilonbozo munkahelyekre. Ez tort6nt a 
hortobagyi 12 zart taborban is, ahol szenteste es a karacsony tobbi napjan is 
ugyanugy dolgoztak a felnottek. Nem volt kiilonbseg, enged6kenyseg es jo- 
indulat, ennek ellenere is tortentek csodak. 

Arecski intemalotaborban az elso biintetobrigadnak 1950 karacsonyat- 
termeszetesen az iinnep mindket napjat - munkaval kellett iinnepelni, elzar- 
va annak lehet6seget, hogy barkit is remenyseg vagy emberi elerzekenyii- 
les hasson at. Tabody Istvan azonban a biintetobrigadban is megszervezte a 
karacsony megiinnepleset,- a rabok imadkoztak, es karacsonyi enekeket 
enekeltek. Ezt valaki bearulta az oroknek, aminek kovetkezteben Tabodyt 
osszevertek, es fogdara keriilt. Abarakk lakoi sem keriilhettek el a biintetest, 
meg kevesebbet adtak nekik enni, a munkabelyeken meg jobban meghaj- 
szoltak az egesz brigadot az enekl6s es a karacsony napjarol valo megem- 
lekezes miatt. 7 

Az AVH kezeleseben levo intemalotaborokban es bortonokben 1951 
karacsonyan tortentek szabaditasok is, am kozel sem liumanus okokbol. 
Loke Gyula allamvedelmi alezredes alairasavai es tudtaval 1951. december 


6 Interju Petrusz Tiborral. Keszitette Bank Barbara, 2012. niajus -junius. 

7 Interju Zsakai Piroskaval. Keszitette Bank Barbara, 2011. december. 


42 


43 




Jeles napok, jeltelen iinnepek 

19-ei keltezessel kapott a recski tabor parancsnoka is egy utasitast. 8 Ez 
arrol szolt, hogy a megbizott tiszt altal, a Loke Gyulanak bemutatott es jo- 
vahagyott nevsor alapjan 1951. december 20-an szabadlabra helyeznek bi- 
zonyos szemelyeket. Ezzel dsszefiiggesben a taborok orsegenek kiilonbo- 
zo biztonsagi eloirasokat kellett vegrehajtaniuk. A szabaditas elotti estetol, 
azaz 1951. december 19-etol december 25-eig mind a kiilso, mind a belso 
orseget kesziiltsegben kellett tartani. Az operativ csoport pedig allando 
iigyeletben volt. Az orsegnek es a rendorsegnek a parancs szerint mindezt 
feltunes nelkiil kellett vegrehajtania. 9 „1951. december 21-en Toth f6had- 
nagy tobb AVH-s kisereteben jott a taborba 35 szabadulasra eloterjesztett 
intemalt ugyenek feliilvizsgalasara. [...] A szabadulas elofeltetele az elo- 
zetes beszervezes lett volna”, 10 igy eggyel kevesebb intemalt hagyhatta el a 
tabort karacsonyra. Ez az epizod is hozzatartozott akkoriban a taborok 
karacsonyainak vilagahoz. 

1951 karacsonyara Nyeste Zoltan az alabbi modon emlekezett vissza: 
„A tel minden napja nehez volt, de 1951 karacsonyarol erdemes kiilon is 
megemlekezni. Ehes diszno makkal almodik, az ehes recski rabok arrol al- 
modoztak, hogy talan majd karacsony estejen valami jobb vacsordt kapunk, 
vagy legalabbis nagyobb kanallal mer a szakacs. Hetekig folyt a talalgatas, 
vajon mit adnak karacsony estere, hiszen az »nem lehet«, hogy meg akkor is 
ehezni hagynanak benniinket. Letszamra rendszerint vacsora utan sorakoz- 
tunk, mert az etelhordokat, sot a szakacsokat is meg kell szamlalni, s a 
szamlalas utan az avosok kiviih61 bezarjak a barakkokat. Azon az esten mar 
tulestiink a letszammal jaro orjongesen, a lakatokat is feltettek kiviilrol az 
ajtora, s mi meg vacsora nelkul iiltiink a priccsen. Igaz, kes6bb megis vissza- 
jottek az avosok, hogy a karacsonyestet emlekezetesse tegyek, ha nem is oly 
modon, ahogy a rabok remeltek. Minden barakkra jutott beloliik. »A mi- 
enkbe is bejottek negyen a szentesten - atadom meg egyszer a szot Nagy 
Andrasnak -, es kifogasoltak, hogy az emberek meg nem aludtak, jollehet 
elrendeltek a takarod6t. A barakkparancsnok - nagy szerencsetleniil - azt 
mondotta, hogy az emberek az6rt nem aludtak meg, mert nem kaptak va- 


8 Allambiztonsagi SzolgalatokTorteneti Lev6ltara (ABTL) 2.1. XII/7-c. 32-33. B6veb- 
ben Bank Barbara: Internalotaborok Magyarorszagon, 1945-1953. Kezirat. 

9 ABTL2.1.XII/7-c. 32. 

10 Erdey Sandor: A recski tabor rabjai. Budapest, 2001, Puski, 226. 


Bank Barbara: Karacsony(ok) iinneplese... 

csorat. Ettol az avosok megdiihodtek, mindenkit kivertek a vackabol, s az 
embereket ingben-gatyaban a barakk egyik vegebe szoritottak. Aztan el kel- 
lett elottiik menniink ugy, hogy ok kozben agyba-fobe vertek benniinket a 
derekszijukkal. Volt, akinek a derekszij csatjaval behasitottak a fejet, volt, 
akit egyetlen csapassal leteritettek. Az egyik igen eros es vad avos azzal szo- 
rakozott, hogy figyelte, hany embert tud leiitni egymas utan. Tetszhetett ne- 
kik a jatek, folytatni akartak. Megkerdeztek, hogy ki tud imadkozni. Tobben 
jelentkeztek. Kivalasztottak egy bajtarsunkat, azt Iet6rdeltett6k, s annak a 
Miatyankot kellett fennbangon, osszetett kezzel mondania. Nem tudom mi 
tortenbetett, mert amig a negy avos hangosan roh6gott, a barakk lakoi csen- 
desen egyiitt mondtak az imat a terdeplo s kozben kiilon is megvert em- 
berrel. Az avosok csendesebbek lettek, az ima pedig, amit lassan-lassan az 
egesz barakk atvett es fennbangon mondott, erosodott. AMiatyank vege fele 
mar zugott az egesz barakk az imatol. Anegy avos pedig szinte kisomfordalt 
a barakkbol, meg a lakatot is csendben tettek fel az ajtora. Nem tudom, hogy 
megijedtek-e a barakk zugasatol, vagy csak megszolalt benniik valami regi 
emlek, amikor az edesanyjuk imadkozni tanitotta oket.. .«” u 

Karacsony a zart taborokban 

Tudtatok, hogy karacsony van? Megengedtek, hogy megemlekezze- 
tekrola? 

- Nem engedtek, de tudtuk. Emlekeztiink. Enekeltek a vendek nagyon 
szepen, a svabok a Stiele naditoi, mi pedig a Mennybol az angyalt ene- 
keltiik. Meg jottek a csomagok, az volt a csoda. A csomagot hellyel-kozzel 
megkaptuk. Ha gazdag volt a csomag, akkor azt mar megdezsmaltak, es a 
cimzettjere rafogtak valamit, hogy biintetesb61 ne kaphassa meg. Megva- 
moltak mindenkinek a csomagjat. Az egyik karacsonyon K6nya helyett 
Kanyara ment a csomagom, az egy rettenetes karacsony volt. Anyam dol- 
gozott, volt egy karacsony, amikor majdnem beszakadt a csarda padlasa, 
annyira megpakoltak kukoricaval. Karacsony este a ferfiakat kivezenyeltek 
kukoricat pakolni, ami alapban is egy eletveszelyes helyzet volt. Volt egy 


11 Nyeste Zoltan: Recsk. Emberek az embertelensegben. New Brunswick, 1982, Magyar 
Oregdiak Szovetseg-Bessenyei Gyorgy Kor, 50-51. Tanuk - korukr614. 
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olyan karacsony is, amikor tetot kellett cserepezni, de annyira Mdeg volt, 
hogy a cserepekre rafagyott az emberek keze. Harom karacsonyt toltottiink 
Konya pusztan. Az elso az egy istallos karacsony volt, en ugy emlekszem, 
hogy viszonylag elviselheto volt a homerseklet is, mivel a birkak ott be- 
gettek mellettiink. Jo meleget adtak. Misezni nem miseztek, mert nem volt 
Konyan pap.” 12 
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Bank Barbara: Karacsony(ok) iinneplese,.. 


Napl6reszlet a hortobagyi zart taborbol (1950) 

„- Ajandekot tudtatok egymasnak adni vagy kesziteni a csomagokon 
ldvul? 

- Volt edesanyamnak egy baratnoje, akitdl - 6n nem tudom honnan sze- 
rezte - en kaptam egy emlekkonyvet. Az volt az egyik karacsonyon az ajan- 
dek, de annak borzasztoan oriiltem. Az elso karacsonyunk nagyon keserves 
volt, mert meg nagyon fiiss volt az emlek. Apam meselte, hogy Recsken 
kdnyokon kuszattak oket a fagyban, h6ban karacsonyeste, mert karacsonyi 
dalt enekeltek a barakkban. Ez volt az drok ajandeka.” 13 

„Egy karacsonyra emlekszem, amikor rettenetes sar volt, es a cso- 
magokat vontato hozta be a taborba. Illetve csak hozta volna, mert bele- 
ragadt a sarba. Lelegzetvisszafojtva iiltem az emeletes agyon, tudtam, hogy 
nagymama nekem biztos kiild szaloncukrot, kalacsot, szalonnat. Olyan ehes 
voltam, hogy szinte fajt a gyomrom. Anyam dolgozott, mert a baromfitele- 
pen a tyukoknak nincs karacsony. Fiileltem, de csak a traktor nyogdecsele- 
set hallottam. Jaj, Istenem! Segits! Es lon! Sztalinyecet kiildtek, az huzta ki 
a traktort. K6so este 6rkezett meg a sok csomag, anyam meg sehol! Pedig 
csak neki adjak oda a csomagot. A tobbiek tiirelmetleniil bontogattak a 
pakkot, en mar bogtem a meregtol. V6gre bejott anyu szomoruan. Nincs cso- 
magunk, sirta el magat. Olyan nincs, az nem lehet, toporzekoltam. Biztos 
leesett a potkocsirol, megyek es megkeresem. Mindenki engem vigasztalt, 
kinalgattak, de en bebujtam apu bundajaba, 6s ott pityeregtem tovabb. Nem 
kell! Egyetek meg! Mar nem a gyomrom, a lelkem fajt. 

Reggel a fejem mellett egy egesz halom kaja volt. Behabzsoltam. Le- 
neztem az alsd agyra, de az mar iires volt. Anyu javaban a libakat hajku- 
raszta. Boldog karacsonyt - gondoltam -, 6s eszembe jutott a plafonig 6ro 
karacsonyfa es apu. Hol van most? Megint siras. Adjatok vissza! 

Egy honap mulva 6rkezett meg nagymama csomagja, romlottan. Konya 
helyett Kanyara vitte az a hiilye posta. Benne egy kepeslap, amin egy boldog 
kislany korcsolyazott. A kalacs pen6szes es minden ehetetlen volt. Ektelen 


12 Inteņu Zsakai Piroskaval. Kcszitetle Bank Barbara, 2011. december. 


13 Interju Zsakai Piroskdval. Keszitctte Bank Barbara, 2011. december. 
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karomkodasba kezdtem, de anyam ram szolt. Mosdatlan szad van! Eltemet- 
tiik a romokat a kazal moge.” 14 

„~A barakkotnem diszitettekfelvalahogy? 

- De voltak olyanok, akiknek szerencsejuk volt, a csomagban kiildtek 
fenyoagat, fenyofat. Batai tanitonak volt karacsonyfaja. Azt a barakk ko- 
zepere, a dobkalyha kozelebe allitottak, es feldiszitettek. Lukacs Joska meg 
talalt zold agat, es azzal is feldiszitettek a barakkot. A szaloncukor az erde- 
kes volt, mert otthon a nagymamam azt mondta, hogy az angyalok annyi- 
ra elfoglaltak, hogy o segit nekik szaloncukrot keszlteni, mivel a Mboru utan 
ilyen nem volt. Dios-rumos szaloncukrot csinalt, en olyan finomat azota sem 
ettem. A nagymamam kiildott nekem egy bogreben szaloncukor alapot ugy, 
hogy a bogre tetejere lekvart tett, igy a szaloncukor alapot nem fedeztek fel, 
igy megkaptuk, es en jol belakmaroztam belole.” 15 

1956 utan 

Az 1956-os forradalom es szabadsagharc levereset kovetoen a kard- 
csonyok hasonlok voltak az ’50-es evek eleji viszonyokhoz, a kommunis- 
ta diktatura hozzaallasa az iinnephez ebben sem valtozott meg: „A forrada- 
lom leverese utan az ember honapokig vizsgalati fogsagban volt, lehetoleg 
mindenkitol elvagva, s ezert a karacsony csak annyiban erintette, amennyi- 
ben a maganzarka csendjeben gyakrabban kalandoztak hazafele a gondo- 
latai. 

A jogeros itelet kibirdetese utdn az ember a »letoltd hazba« keriilt, ahol 
elobb vagy utobb munkara vezenyeltek. Mivel az egy munkahelyen dolgozo 
rabok egyiitt is laktak, ezert az orseg szemeben ezek a kozossegek barmilyen 
falakon beliili rendetlenseg lehetseges feszkeinek szamitottak. 

Minden allami iinnep fennkolt legkoret karositotta volna barmelyik bor- 
ton lazadasa. Ezert a falakon kiviil munkasor szazadok vigyaztak a tarsa- 
dalom rendjet, beliil pedig a parancsnoksag a maga modjan igyekezett elejet 
venm barmilyen rendzavarasnak. A »fenyofa iinnepely« nem szamitott alla- 

14 Interju Zsakai Piroskaval. Kcszitcttc Bank Barbara, 2011. december. 

15 Interju Zsakai Piroskaval. Keszitette Bank Barbara, 2011. december. 
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mi iinnepnek, a rabkozosseg lelki allapota azonban eppen ilyenkor reagalt 
hevesen a legkisebb piszkalodasra. 

Mindenki magabol indul ki. Ervenyes volt ez a politikai bdrtonok pa- 
rancsnokaira is. A gazdasagi hivatal minden honapban lecsipett egy kicsit a 
siralmas rabnormabol, hogy karacsonykor a szokasosnal bovebb kosztot 
oszthassanak. A lokolbasz akkor is lobol kesziilt ugyan, de nem harom ka- 
rikat adtak belole, hanem ket egesz szalat! Azon persze semmit sem val- 
toztattak, hogy a munkasziineti napokon rank zartak az ajt6t. Pedig jol is- 
mertek azt a regi ormesteri bolcsesseget: »A bakat nem szabad hagyni gon- 
dolkodni, mert ha gondolkodik, biztos rosszra gondol.« Az onsajnalat az 
egyszerubb lelkek sajatja. Az ’56-osok java tudta, hogy elottiink hany ma- 
gyar generacio fizetett eletevel es szabadsagaval a haza megszabaditasanak 
kiserleteert. Tehat nem tortent veliink egyeb, mint azokkal, akiknek a nyo- 
maba leptiink. 

Ahol a szukebb bdrtdnkdzossegnek hivo emberek voltak a hangadoi, 
eleve szo sem lehetett az iinnep megzavarasarol. Voltak azonban mas er- 
kolcsi-gondolati aramlatok is, es erdekes modon 6ppen az un. revizionista 
kommunistak adtak bozza tapot. Ezek a jol kepzett marxista ertelmisegiek 
a bortonben is reformszellemu bolsevikok maradtak. Termeszetesen oket ta- 
lalta a politikai tiszti gamitura eleg megbizhatonak a koztorvenyes altalanos 
iskolasok okitasara. Nem kellett felnie a borton operativ tisztjenek attol, 
hogy a kotelezo tananyag melle valamilyen marxizmustol idegen eszmet 
csempesznek a koztoiv6nyes rabok artatlan lelkebe. Nagy Elek rabtarsam, a 
Nephadsereg alezredese, am - szekely leven - sovinizmusa miatt lefokozott 
es kirugott munkastanacselndk szivesen tartott volna eloadast Ady vallasos 
kdlt6szeterol a bortoniskola nebuloinak. Etallani kellett volna a revizionista 
tanari kar felhdrduleset (a magyarsag nagy tomegei maig azt hiszik, hogy 
Nagy Imre part- es kormanygamituraj a valamilyen magyarabb politikat ho- 
zott volna az orszagba). 

Amerikai bdrtonoket latogatva jottem ra, hogy a szabad tarsadalomban 
a legsulyosabb biintetes a szabadsag elveszitese. Nem ugy nalunk: az el- 
iteltre meg ktilon terheket kell rarakni ahhoz, hogy biztosan rosszabb elete 
legyen, mint odakint volt. Ezt ismertek fel a melos gyerekek, amikor a Gyuj- 
tot kis bdrtdnnek neveztek, Kadar Magyarorszagat pedig nagy bortonnek. 

A rab tehat magaban igyekezett megelni az»tinnepet, s igy a nehany 
napos munkasztineti bezartsagot csendes befele fordulasra hasznalta fel. Ki- 
ki a maga modjan. Az egyszerubb lelku fiuk nem viseltek el a t6tlenseget, 
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mert hat gondolkodni faj. Az okosabb fegyorok igyekeztek minel tobb 
munkat adni nekik, hogy takarodokor faradtan nyuljanak el a szalmazsa- 
kon. Ellesett beszelgetes ket fegyor kozott: » - Szegenyek, most kushadnak 
a zarkaban, mi meg megyunk haza. - Csak ne sajnald oket! Ha az ellen- 
forradalom gyoz, most mi lennenk racs mogott, s ok mennenek a csaladjuk- 
hoz.«” 16 


A masik oldalon... 

1953 karacsonyan a Beliigyminiszterium Biintetes-vegrehajtasi Parancs- 
noksag december 19-en kelt heti parancsaban az iinnepekre fokozott szol- 
galatot rendelt el. 17 Az indoklasban a kovetkezo sorok szerepeltek: „Nepi 
demokraciank kiilso es belsd ellensege rombolo es aknamunkaval igyek- 
szik akadalyozni a szocializmus epiteset, es ehhez a munkahoz minden al- 
kalmat megragad, minden eszkozt felhasznal, A mindenre elszant osztaly- 
ellensdg nem valogat az eszkozokben, es nem utolsosorban igyekszik meg- 
zavami a dolgozok munkaval kierdemelt piheneset is. A Biintetes-vegre- 
hajtasi Orseg feliigyeletere bizott osztalyellenseg is kiserleteket tehet arra, 
hogy valamilyen modon megzavarja piheneseinket. Eppen ezert a Bv. 
Orseg valamennyi beosztottjanak fokozott eberseggel es felelossegerzettel 
kell teljesitenie szolgalatat, hogy meg tudjuk akadalyozni az osztalyel- 
lensdg minden iranyu, iinneprontd aknamunkajat. A biztonsagos orzes 
erdekeben a bdrtonokben es munkahelyeken 1953. december ho 24-en 14 
h-tol, 1953. december 27-en reggel 8 h-ig, valamint 1953. december 31-en 
14 h-tol, 1954. januar 3-an reggel 8 h-ig fokozott szolgalatot rendelek 
ek 18 A fokozott szolgalat ideje alatt a borton es a munkahely parancsnoka, 
helyettesevel a szolgalatot megosztva, koteles volt a szolgalati helyen tar- 
tdzkodni, illetve azt csak engedellyel es rendkivuli esetben hagyhatta el. A 
magyarazat szerint a biztonsag erdekeben valamennyi borton es munka- 

16 Regeczy-Nagy Ldszlo. 

17 BVOP Irattar, A Belugyminiszterium BV Parancsnoksag 1953. december 19-ei 11. 
szamu heti parancsa. 

18 BVOP Irattar, A Beliigyminiszterium BV Parancsnoksag 1953. december 19-ei 11. 
szamu heti parancsa. 
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hely parancsnoka koteles volt bent tartani erositesnek a szolgalaton kivuli 
orseg 20%-at. 19 


Zaro gondolatok 

Magyarorszagon a kommunista diktatura bdrtoneiben, intemalo- es zart 
taboraiban a karacsonyi iinnep szamuzese reszet kepezte a rabok lelki meg- 
gyotresenek - a Szoyjetunio hadifogolytaborait is felulmulva ezzel a kegyet- 
lenseggel. Jelkepes is mindez, hiszen a keresztenyseg egyik legfontosabb 
iinnepet, melyet nem hivok is szamosan megiinnepelnek, igy nem tudtak a 
rabok az ontudat es az egeszseges emberi lelekben rejlo remenyseg ujraepi- 
tesere forditani. Megis, ha titokban, ha biinteteseket kockaztatva, de a fogva- 
tartottak sikeresen oriztek meg ragaszkodasukat a karacsonyhoz. 

Ennek kifejezesere alljon itt Gerecz Attila koltemenye: 

Karacsonyi enek a bortonben 

Sziirke falakon tul, messze, gyertyak gyulnak, 

Unnepi harangok imara kondulnak. 

Komor szajuk szelen keseru vonasok 

- Hallod, Nazareti? 

Sulyosak a lancok. 

Liikteto varosok elete csendesul, 

Millio gyulolet konnyekke szelidiil. 

Kiegett sziviikdn mar nem csordul banat. 

- Hallod, Nazareti? 

Megtortek a vagyak. 

Kacago kicsinyek amulo szemekkel, 

Derus emberparok zsolozsmas lelekkel. 

Hajlott hatunk bunos alazatra gomyed. 


19 BVOP Irattar, A Belugyminiszterium BV Parancsnoksag 1953. december 19-ei 11. 
szamu heti parancsa. 
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- Hallod, Nazareti? 

Vedd el eletiinket! 

Fia kepe elott lebomlo asszony 
Draga vonasain torzul a fajdalom. 

Konnybefult hangjaban mely kinok zihalnak. 

- Hallod, Nazareti? 

Segitsd az anyankat! 

Nedves zarkak aljan osszeroskadt amyak. 

Fasult, nema vaggyal szent csodara vamak. 

Vasracsokon atal halvany fenyre neznek. 

- Hallod, Nazareti? 

Peregnek az evek... 

Tagult pupillakon tebolyult kln langja. 

Negy zokogva kesziil a martirhalalra. 

Torkahoz kap, s felsir almaban a gyermek: 

- Hallod, Nazareti? 

„Apamat ne engedd!” 

Megtiport orszagon duhong szilaj atok. 

Neved, rohadt duhvel ocsarlo pofajok 
Karomolva tori csendjet a szent ejnek. 

- Hallod, Nazareti? 

Megbocsatunk... - Erted! 

Tul a szitok zajan felcsendiil az enek. 

Zug, dagad, homp61yog, felujjong a lelek. 

Megrendiil a borton, recsegnek a zarak, 

Rab torkok harsogjak szerte a vilagnak: 

Dicsoseg Istennek, bekesseg a nepnek 

- Hallod, Nazareti? 

Hozzad szall az enek. 

(Marianosztra, 1955. december) 
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Baranyi Tamas Peter 

KERESZTENY UNNEPEK 
EGY ATEISTA KORSZAKB AN 

Eloadasomban arra szeretnek kitemi, hogy fontos szerepet jatszottak-e 
a kereszteny unnepek a kommunizmus ateista korszakaban, hogy tul a ka- 
racsony deszakralizalasan, mi volt a partallami berendezkedes celja az iinne- 
pekkel, elertek-e a celjukat, es volt-e olyan kovetkezmeny, amire nem sza- 
mitottak, megis elertek. Az eloadas cimeben ugyan kereszteny iinnepeket 
irok, de elsosorban a karacsonyra koncentralok. A mai nap folyaman hal- 
lottuk az iinnepek politikai, egyhaztorteneti, kulturtorteneti dimenzioit. 
En elsosorban azt szeretnem bemutatni, hogy a kommunista hatalom nem 
csak a szentsegtores kedveert probalta meg a karacsonyt fenyounneppel he- 
lyettesiteni. Mint „hivatalbol” ateista hatalom, at akarta alakitani a tarsadal- 
mat az allitolagos marxi sta-racional i s felfogas szerint. Ugy gondoltak, a val- 
las mint anakronizmus el fog tunni nehany nemzedek mulva. Ezert probal- 
tak meg a legfontosabb emlekeztetot, a karacsonyt is eltiintetni. Ezt ket egy- 
masnak ellentmondo politikaval probaltak elemi: egyszerre tamadtdk es 
probaltak jelentekteleniteni. A karacsony viszont ujra es ujra megmutatatta 
sajat jelentoseget, az egyetlen tarsadalmi reteg pedig, amelyik nem szamolt 
vele, maga a kommunista part volt. 

A kommunizmus profetaja, Marx ugy nyilatkozott: „A vallasi nyomo- 
rusag a val6sagos nyomorusag kifejezese, s egyszersmind tiltakozas a va- 
losagos nyomorusag ellen. A vallas a szorongatott teremtmeny sohaja, egy 
szivtelen vilag lelke, mint aliogyan szellemtelen allapotok szelleme. A vallas 
a nep opiuma.” 1 Engels ennel sokkal szinesebben irja le, hogy mit gondolt 6 
es a korai szocialista korok, akik Mancliesterben egy hasznalaton kivuli 
templomban gyultek ossze, es a templomi szertartasra emlekezteto ritusok 
kozott beszeltek. Igy ir: „A talalkozok reszben egyhazi gyulesekre eml6- 
keztetnek; a galerian egy korus zenekari kiserettel szocialis himnuszokat 

1 John Fulton: Tapasztalat, eligenedes es a vallas antropologiai feltetele. tn: Szakralis 
kommunikdcio. Szerk.: Korpics Marta-P. Szilczl Dora. Budapest, 2007, Typotex, 82. 
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enekel, amelyek felig vallasi vagy teljesen vallasi dallamok kommunista 
szoveggel. Ez alatt a kozonseg all. Aztan minden ceremonia nelkul az emel- 
venyre lep a szonok, meg a kalapjat sem veszi le. [...] es eloadja szdnok- 
latat, amely tobbnyire nagy nevetest valt ki, mert ezekben a beszedekben az 
angol ertelem boseges liumorral jelenik meg. 2 Mindig igazolhato vagy nyil- 
vanvalo tenyekbol indulnak ki... Ha valaki mas iranyba terelne a vitat, ki- 
nevetik.” 3 A kommunista doktrinanak viszonylag hamar alapelemeve valt, 
hogy elvetik a keresztenyseget es a hagyomanyos vallast. Ennek legfobb 
oka az volt, hogy ugy veltek, a megvaltas maga a kommunista tarsadalom, 
es igy maguk is szinte hitbeli allaspontra helyezkedtek, 4 egy olyan hitre, 
amely az osszes tobbi, hagyomanyos vallassal radikalisan szemben allt. 

Bar ez volt Marx es Engels viszonya a kereszteny vallashoz, megis igaz: 
ok sem voltak mentesek a kereszteny iinnepek hatasai alol. Engels, aki Marx 
halala utan egyszemelyben fogta ossze Europa szocialista partjait, minden 
decemberben sajat kezuleg siitott karacsonyi pudingot kuldott szet elvtar- 
sainak Oroszorszagtol Angliaig. 5 A foldre szallt mennyorszaggal es az evi- 
lagi vallassal kacerkodo szocialistaknak azonban 1917 utan mar az allam- 
hatalom birtokosaikent kellett kezdeniiik valamit a keresztenyseggel: a tu- 
domanyos ateizmusbol allami ateizmus lett. Rendszeriiket „mosateizmnek”, 
allami ateizmusnak neveztek, ateista hecckampanyt inditottak, allamosi- 
tottak az egyhazi javakat, kizartak a valasztojog korebol a papokat 6s azokat, 
akik nem vegeznek ketkezi munkat, rendszeresen zaklattak es meghurcol- 
tak az egyhazi embereket es a hivoket. 6 A naci Nemetorszag Szoyjetunio 
elleni tamadasaval azonban valtozott a helyzet: Sztalin rajott, hogy az orosz 
nepet nem tudja steril kommunista propagandaval honvedelemre szolitani, 
igy muszaj volt taktikai egyezs6gre jutnia az ortodox egyhazzal. Sztalin 


2 Friedricli Engels: Schweizerischer Republikaner, 1843. Idezi Joshua Muravchik: Fdldre 
szallt mennyorszag. A szocializmus tdrtenete. Budapest, 2014, Koz6p- es Kelet-Europai 
Tortenelem 6s Tarsadalom Kutatasaert Kozalapxtvany, 75. 

3 Karl Marx - Friedrich Engels: Collected Works, 3. kotet: Marx and Engels, 1843—44, 
385. Idezi Muravchik, 2014, 75. 

4 Fulton, 2007, 87. 

5 David Priestland: The Red Flag. A History of Communism. London, 2009, Penguin 
Group, 53. 

6 David Kowalewski: Protest for Religious Rights in the USSR. Cbaracteristics and 

Consequences. In: Russian Review, 1980/4,426. 
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szent honved6 haboruva valtoztatta a nemet-szovjet haborat. 7 Ebben az el- 
fogadhatobb formaban kezdtek exportalni az allam es egyhaz kapcsolatanak 
szoyjet modelljet. 

A kommunistak, akik a Voros Hadsereg szuronyaira tamaszkodva gya- 
korlatilag megszerezt6k az ero monopoliumat Kelet-Eur6paban, mindeniitt 
koalicios kormdnyokat alakitottak, es ez hatott az egyhazhoz fuzodo viszo- 
nyukra is. Igaz, mar kezdettol megkulonboztettek a demokratikus es a nem 
demokratikus egyhazat, a nyilt keresztenyellenesseg korszaka meg csak 
Jugoszlaviaban 6rkezett el, ahol mar 1945-ben azt latta Josef Korbel, hogy 
„Nagyon nyomaszto volt a Belgradban toltott elso karacsony a haboru utan. 
A fovarosban hult helye volt a karacsonynak. Az utcak, amik olyan vidaman 
neztek ki a haboru elotti karacsonyokkor, most nem kiilonboztek egyaltalan 
barmelyik masik naptol.” 8 

Ahogy a felvezet6ben is emlitettem, a kommunistak karacsonnyal szem- 
beni magatartasara, celjaik osszeegyeztethetetlensege a legjellemzobb: nem 
tudtak eldonteni, mit kellene kezdeniuk a legnepszerubb kereszteny unnep- 
pel: tamadni vagy eljelentekteleniteni. Magyarorszagon a megszilardulo 
kommunista rendszer szinten mindket eszkozt alkalmazta egyszerre. Egy 
sor, a vallas potlasara es feliilirasara kigondolt, ideologiailag atitatott al- 
unnepi ceremoniat probaltak a helyere iktatni. A negyvenes evek veg6nek, 
otvenes evek elejenekbizarr unnepparodiai ennek legjobb peldajat mutatjak. 
A karacsony atpolitizalasanak felerosodese 1949-hez kotheto, amikor no- 
vember vegen a Magyar Dolgozok Partjanak agitacios osztalya elkeszitette 
jelenteset a Kozponti Bizottsag szamara. Ahogy fogalmaztak: „A felszaba- 
dulas ota minden evben [...] megprobalta a kleras a karacsonyi iinnepeket 
sajat celjaira felhasznalni. Az idei karacsony alkalmaval a szokottnal is 
eroteljesebb tamadasra szamithatunk, mivel a fakultativ hitoktatas beveze- 
tese fokozottabb harcra kesztette [oket], es feltetelezheto, hogy megpro- 
baljak a tomegek vallasos erziiletet ez alkalommal is felhasznalni. [...] a 
bekeert folytatott harc es a dolgozok egymas iranti szeretetenek jegyeben 


7 Steven Merritt Miner: Stalin's Holy War. Religion, Nationalism, and Alliance Politics, 
1941-1945. The University of North Carolina Press, 2003, 51-79. 

8 Ann Blackman: Seasons of Her Life: A Biograpky of Madeleine Korbel Albrigkt. New 
York, 1998, Scribner Book, 71-72. 
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tartjdk majd meg, akkor ezen akciokkal allamosithatjak a karacsonyt (is). 
[...] tudatositjuk, hogy az idei boldog karacsonyt, a jolet karacsonyat, a 
Szoyjetunio segitsegevel letrejott n6pi demokratikus rendszeriinknek es an- 
nak vezetojenek, a Magyar Dolgozok Partjanak k6szonhetjiik, amely a ha- 
romeves terwel megteremtette szamunkra a boseg karacsonyat.” 9 

Vegiil nem fordithattak kiilonosebb figyelmet 1949 karacsonyanak be- 
vorositesere, mert mindent elnyomott Sztalin 70. sziiletesnapjanak megiin- 
neplese december 21-en. A munkaversenyekkel es tuzijatekkal meg iinne- 
pelyesebbe tett ceremonia szerdara esett, de termeszetesen munkaszuneti 
nappa nyilvamtottak. 10 1952-ben a karacsony eljelentektelenitese addig ju- 
tott, hogy karacsony masnapja mar nem volt munkaszunet, ahogy fogal- 
maztak, „a kettos iinnepnap eppen olyan idoben fekezi a termeles lendiiletet, 
amikor az eves terv teljesiteseert a termelesi iitemet jelentosen fokozni kell”. 
A hivatalos indoklas ugyan csak termelesei szempontoknak tulajdonitja a 
valtozast, de ennel is fontosabb volt, hogy a kommunista Magyarorszag ko- 
vesse a szoyjet peldat az iinnepekkel kapcsolatban. 11 Azert, hogy az ajan- 
dekozas jelentosege is megvaltozzon, megsziintettek a karacsony elotti ber- 
szdmfejtest. 12 A kommunistak azonban megint kettos celt kergettek. Nem- 
csak a karacsony jelentektelenseget akartak hangsulyozni, hanem tamadast 
is inteztek ellene. Ki akartak sajatitani, a sajat kepiikre formalni, kommu- 
nista teliinneppe tenni: ezt szolgalta a fenyofa fetisizalasa, vagy Szent Mik- 
los piispok lecserelese a szlav Telapora, Gyed Marozra. Ennek kiilonosen 
ostoba megnyilvanulasi formaja volt a roman Mos Gerila, Fagy Apo, akit 
egy 1949-es ujsagcimlapon ugy abrazolnak, mint egy bronzboru munkast, 
akinek alszakallat lefujja a szel, puttonyaban pedig a modem roman ipart 
hozza. 13 Az atformalasnak, az ellenallas letoresenek resze volt az is, hogy a 
kommunista celok szolgalataba allitottak a karacsonyt. 1946-ban Rakosi 
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tobbszor azzal kampanyolt, hogy a Szoyjetunioba hurcolt magyar hadi- 
foglyok mar karacsonyra hazaterhetnek. 14 Enn61 is fontosabb, szimbolikus 
jelentosegu volt, hogy Mindszenty Jozsef biboros liercegprimast eppen 1949 
karacsonyan tartoztattak le koholt vadak alapjan, Peter Gabor beszamoloja 
szerint Rakosi kifejezett es hajthatatlan keresere. 15 A szocdem tarsutas Ma- 
rosan Gyorgy is 1950. december ll-en kapott halalos iteletet, de karacsony 
napjan Rakosi ajandekcsomagot kuldott neki. 16 Joggal meriil fel a kerdes, 
hogy ha a divatjamult vallasok linnepei ennyire jelentektelenek, miert fektet 
a kommunista hatalom ennyi energiat a deszakralizalasukba. 

Az 1956-os forradalom es szabadsagharc term6szetesen itt is nagy val- 
tozast hozott. A Rakosi-fele diktatura legszelsosegesebb jellegzetessegei- 
nek visszaszoritasa itt is megmutatkozott. A Szabad Nepbol lett Nepsza- 
badsag 1956 karacsonyan mar a karacsony szot hasznalja, sot meg a Jezuska 
szo is szerepel a cikkben. 17 Ezt a fajta ideologiai olvadast Rakosi Matyas is 
szova tette, aki szamuzeteseben a magyar sajtot olvasva dobbenten jelentette 
a szoyjet partvezetesnek, hogy a Nepszabadsag 1957-es karacsonyi szama- 
ban „kellemes karacsonyi iinnepeket” kivannak, illusztracionak pedig egy 
Velazquez-festmenyt tettek be, ami a Madonnat es a kisdedet abrazolja. 
„Epp, mint a Horthy-korszakban!” - puffogott Rakosi. 18 Az ilyen mereven 
osztalyharcos szemlelet azonban Hruscsov 1958-ban megujulo egyMzel- 
lenes kampanyanak ellenere is egyre ritkabb lett. A hruscsovi korszakban a 
raketadiplomacia jegyeben alakitottak at a karacsonyt is. A Szoyjetuniobol 
szarmazo kepeslapok ebben az idoszakban altalaban annak a nyomaszto 
alatamasztasat szolgaltak, hogy a szoyjetek igenis megeloztek a Nyugatot az 
urversenyben. Az allando emlekeztetesnek ez a taktikaja nem allt tavol Hrus- 
csovtol, aki egy londoni vacsoran a raketaival ijesztgette Anthony Eden mi- 


9 Muranyi Gabor: Fenyounneppe atfestve - Karacsony a szocializmusban. In: Mult-kor, 

2013, tavasz. 

10 Muranyi Gabor: Igy unnepeltiik Sztalin szuletesnapjat. In: Mult-kor, 2011. tel 

11 Muranyi, 2013 

12 Karacsonytolfenyoiinnepig. Emlekpont Muzeum, H6dmez6vasarhely. http://www.em- 
lekpont.hu/programok/programok/karacsonytol_fenyounnepig.html. (Utolso letoltes: 2014. 
november 24.) 

13 Mos GerilS. Aluzii - Caiji ctiline. http://www.aluzii.ro/mos-gerila/. (Utolso letoltes: 

2014. november 24.) 


14 Rakosi Matyas: A fordulat eve. Budapest, 1948, Szikra. Elektronikus valtozat http://- 
mek.oszk.hu/04400/04493/04493.htm. (Utols6 letoltes: 2014. november 28.) 

15 Piinkosti Arpad: Rakosi a csucson, 1949-1953. Budapest, 1996, Eur6pa Konyvkiad6. 
Elektronikus valtozat http://mek.oszk.hu/05300/05372/05372.htm. (Utols6 letoltes: 2014. 
november 30.) 

16 Zadori Zsolt: Rakosi mint kis Jezus, Kadar mint Auguszta jofiercegne. Heti VHag- 
gazdasag, 2007. december 14. 

17 Murdnyi, 2013 

18 Zadori, 2007 
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niszterelnok feleseget, a sikeres Luna-2 szovjet muhold-makett masolatat 
pedig Eisenhower elnoknek ajandekozta amerikai utja soran. 19 

Az ideologiai enyMles csucspontja talan Nyers Rezso 1965. evi, a 
Petofi Nepe ben megjelent karacsonyi velemenyevel erkezett el. Nyers ugy 
fogalmazott: „Kisse zavarban voltunk nehany evig, hogy osszefer-e a kara- 
csony a szocializmussal. Az utobbi evek gyakorlata szolgaltatja a helyes, 
a vegso fokon igazan nepi megoldast. A vallasos emberek unnepeljek csak a 
nazareti Jezus szuleteset, akit Isten fianak tekintenek. Tiszteletben tartjuk 
meggyozodesiiket. Masok ajandekozzak csak meg gyermekeiket a mesebeli 
»Jezuska« neveben neha vallasossagbol, gyakran csak hagyomanytisztelet- 
b61. Mi, kommunistak, nem vagyunk, es nem lesziink tiirelmetlenek a val- 
lassal es az egyhazakkal szemben. [...] de mi magunk mas szempontbol iin- 
nepeljiik a karacsonyt. Nem istennek, hanem tort6nelmi jelensegnek tekint- 
jiik a nazareti Jezust. [...] Mi a karacsonyt magunkenak tekintjiik, mint a 
szeretet, a kolcsonos megertesre torekves iinnepet. Mindenkivel egyiitt, aki 
egy dolgot oszinte, tiszta lelekkel vallal. A szocializmust.” 20 

Masutt, mas kommunista politika alatt nem volt ilyen jo a helyzet: 
Kubaban, ebben a szinte kizarolagosan romai katolikus orszagban 1969-ben 
a cukortermeles erdekeire valo hivatkozassal betiltottak a karacsony iinnep- 
leset, hogy csak 30 ewel kesobb, 1998-ban egy papai latogatas apropojan 
engedelyezzek ismet. 21 Kinaban es Albaniaban 1967-1969 kozott rendor- 
segi erovel probaltak meg feloszlatni az egyhazakat. Albaniaban betiltottak 
minden vallasi szokast, az allamot pedig a vilag elso, alkotmanyosan is ate- 
ista allamanak hirdett6k meg. 22 

A felmeresek azonban azt mutattak, hogy bar dramaian csokkent pel- 
daul a kereszteldk, egyhazi eskuvok es temetesek szama, a vallasos iinne- 
pekkel, fokeppen a karacsonnyal nem lehetett mit tenni, a szoyjet gosateizm 


19 Boris Chertok: Rockets and People. Creating a Rocket Industry. WashingtOn, 2005, 
NASA, 454. 

20 Zadori, 2007 

21 Cuba ends its 30-year ban on Cfiristmas. From Havana to Alice Springs, the meaning 
of the tioliday is upfor interpretation. Independent, 1998. december 20. http://www.inde- 
pendent.co.uk/news/cuba-ends-its-30year-ban-on-christmas-l 193525.html (Utolso letoltes: 
2015. julius 29.) 

22 Gerhard Simon: Church, State, and Opposition in the USSR. Los Angeles, 1974, Uni- 
versity of Califomia Press, 101. 
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rendszere nem hatott ra. 23 Ahogy egy masik kutato fogalmazott, a vallas- 
iildozes olyan, mint egy szog beverese: minel erosebben iitik, csak annal 
melyebbre megy. 24 Elnyomni tehat nem sikeriilt a karacsonyt: sikeriilt-e je- 
lentektelenne tenni? A tarsadalom egy nagy es befolyasos csoportja szami- 
ra mindenkeppen: a kommunista vezetok szemeben. 

Nem lehet nem 6szrevenni azt a bargyu 6rz6ketlenseget, amivel a kom- 
munista vezetok nehany legnagyobb baklovesiiket eppen karacsony napjan 
vagy a karacsonyi id6szakot kozvetleniil megelozoen hajtottak vegre. Len- 
gyelorszagban 1970-ben 6ppen karacsony elott emeltek fel 40%-kal az 
alapveto elelmiszerek arat - ez valtotta ki az elso gdanski felkeleseket, me- 
lyek eloszor csak Wladyslaw Gomulka bukasat hoztak el, de azt meg ka- 
racsony elott. 25 1979-ben eppen karacsony masnapjan vezenyeltek az orosz 
hadsereget Afganisztanba, hogy megkezdjek tizeves ongyilkos kuldetesii- 
ket. A nyugati vilag lapjai a karacsonyi beke megsertesevel voltak tele, 
azzal, hogy nem eleg, hogy a Szoyjetunio megsertette a nemzetkozi beket, 
es agresszorkent lepett fel, de tette mindezt eppen karacsonykor. 26 A vilag 
szemeben a szoyjetek Grinch-nek tuntek, vagyis az amerikai rajzfilmekbol 
ismert irigy manonak, aki ellopja a kardcsonyt az emberektol. Egy vezeto 
amerikai folyoirat 1982-es szama p61daul igy mutatta be oket. 27 Afganisz- 
tan 6s Lengyelorszdg utan a nyugati vilagban amugy is kozmondasossa valt 
a szoyjetek Grinch-szerepe. 1982-ben gyanus szoyjet tanacsadok jelentek 
meg Grenada karib-tengeri szigeten, es egy a polgari repiiles celjaihoz ke- 
pest hatalmas repuloter epiteset kezdtek meg az amerikai 16gi felderites ada- 
tai szerint. Reagan elnok nem habozott: rendkiviil gyors es hat6kony ellen- 


23 James Thrower: Marxist-Leninist 'Scientific Atlieism' and the Study of Religion and 
Atlieism in the USSR. Berlin, 1983, Walter de Gruyter & Co., 330. 

24 Kowalewski, 1980, 426. 

25 Anthony Kemp-Welch: Eastern Europe: Stalinism to Solidarity. In The Cambridge 
History of the Cold War, III. New York, 2010, Cambridge University Press, 228. 

26 Meg a pakisztani kormanyfo is ugy ltclte el a tamadast, mint Brezsnyev bizarr 
karacsonyi ajandekait - tette ezt termcszetesen azcrt, hogy meg inkabb hasson a 
nyugati szovelsegesekre, de a gesztus akkor is sokatmondd. Lasd Susan D. Moeller: 
Compassion Fatigue. How the Media Sell Disease, Famine, War and Death. New York, 
1999, Routledge. 

27 Eric Bourne: IIo w Communist hard-liners put a grinck in Poles' Cfiristmas. In: Chris- 
tian Science Monitor, 1982. december 21. 
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csapassal akadalyozta meg Grenada kommunista fordulatat, vagyis azt, hogy 
a kis szigetorszagbol masodik Kuba valjek. Az akcio utan az amerikai had- 
sereg egyik helikopterpil6taja levelet irt Reagan elnoknek, melyben fel- 
hivta a figyelmet arra, hogy Grenada termelte a vilag szerecsendio-kesz- 
letenek felet, es ezt a keszletet is a szoyjetek ellenoriztek volna, ha sikeriilt 
volna hatalmukat a szigetre is kiterjeszteni. A lielikopterpilota igy ir: „Nem 
lehet tojassal kevert parlatot kesziteni szerecsendio nelkiil, marpedig sok 
ember szerint a karacsony nem karacsony e nelkiil a parlat nelkiil. Az oro- 
szok megprobaltak ellopni a karacsonyt. Megakadalyoztuk.” 28 

Grenada nem jelentett nagyobb fejtorest a szoyjeteknek, Lengyelorszag 
mar annal rnkabb. Lech Wal^sa pontosan az 1970-ben meg megfekezheto 
tiintetesekre megemlekezve inditotta el a Szolidaritas sztrajkhullamat 1980- 
ban, szinten karacsonykor. 29 A rendszer az 1980-as evek lengyel ellenallasat 
mar nem tudta kezelni. 1981-ben a hatalomra keriilo Jaruzelski tabomok fel- 
fuggesztette az alapjogokat, sziiksegallapotot vezetett be, es letartoztatta a 
Szolidaritas legfobb vezetoit. A sziiksegallapotot ismet ket hettel karacsony 
elott vezettek be. „Ezer eve iinneplik a karacsonyt Lengyelorszagban mely 
vallasos hittel, de ez a karacsony nem hozott oromot a bator lengyel nepnek. 
Elarulta oket a sajat komianyuk! A rajtuk uralkodo emberek es totalitarius 
szovetsegeseik felnek attol a szabadsagtol, amit a lengyel nep iinnepel. A 
szabadsagjogok bmtalis erovel valo letoresevel, gyilkossagokkal, tomeges 
letartoztatassal es koncentracios taborok felallitasaval valaszoltak. Lech 
Wal^sat es a Szolidaritas vezetoit letartoztattak, tovabbi sorsuk ismeretlen” 
- irta karacsonyi iizeneteben Reagan elnok. 30 Felszolitotta a polgarokat, 
hogy az amerikai otthonokban meggyujtott gyertyak millioival juttassak 
kifeje-zesre a szabadsag melletti elkotelezettsegiiket. 31 

Mint lattuk, karacsony iinnepet a szoyjeteknek nem sikeriilt sem elpusz- 
titani, a maguk kepere formalni, sem pedig eljelentekteleniteni. Az egyetlen 


28 Ronald Reagan: Egy amerikai elet. Budapest, 2014, Antall Jozsef Tudaskozpont, 391. 

29 Boume, 1982; Kemp-Welch, 2010 

30 Ronald Reagan: Address to the Nation About Ckristmas and the Situation in Poland. 
1981. december 23. Reagan PresidentialLibrary andMuseum. http://www.reagan.utexas,- 
edu/archives/speeches/1981/122381e.htm. (Utolso letoltes: 2014. december 1.) 

31 Schmidt Maria: Gyertyak a szabadsagert. http://www.schmidtmaria.hu/szakma/elo- 
adasok/eloadas_a_kozigazgatasi_e.html > (Utolso letoltes: 2014. december 1.) 
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jelentos csoport a vilagon, amelyik valoban elhitte, hogy a karacsony jelen- 
tektelen, hogy az iinnep alatt ugyaniigy meg lehet duplazni az dlelmiszerek 
arat, hogy ugyanugy meg lehet szallni orszagokat, hogy ugyanugy katonai 
rendeszettel lehet az allampolgarokat terrorizalni, mint maskor, a kommu- 
nistak voltak. S hogy ilyen eroszakos es arrogans modon semmibe vettek azt 
az iinnepet, amelyben legtobb allampolgaruk hitt, a sors furcsa fintoraval 
iitott vissza rajuk: a nyolcvanas 6vekre mar senki nem hitte el Nyugaton, 
hogy a szoyjetek tiszteletben tartjak a lelkiismereti szabadsagot vagy egyal- 
talan az allamkozi es tarsadalmi kapcsolatok civilizalt modjait. 1991-ben 
Mihail Gorbacsov lemondott, es ezzel megszunt az 1922 ota letezo Szoyjet- 
unio is, megszunt a kommunizmus kohoja. Kiilonos fintora a sorsnak, hogy 
Gorbacsov eppen karacsonykor, 1991. december 25-en jelentette be lemon- 
dasat. 32 A Szoyjetunio felbomlasa karacsony masnapjan valt hivatalossa. 
Kelet-Eur6pa es Oroszorszag tobb szaz milli6s lakossaga szamara minden 
bizonnyal ez volt a legszebb karacsonyi ajandek. 


32 End of the Soviet Union. Text of Gorbachev's Farewell Address. In The New York 
Times, 1991. december26. 
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Albert Zoltan Mate 

mArcrjs TIZENOTODIKE ATERTEKELODESE 1945 
UTAn ES AZ 1848/49-ES ZASZLOK HAZATERESENEK 
KERDESE 

Az 1848/49-es forradalom es szabadsagliarc vitathatatlanul a magyar 
tortenelem egyik legkiemelkedobb esemenye, a magyarsag egyik legfonto- 
sabb identitaskepzo eleme. 

Vajon mit jelent marcius 15-e egy magat forradalminak nevezo politikai 
formacio szamara? Hogyan emlekezik meg rola, amikor nincs a hatalomban, 
hogyan, amikor konszolidalnia kell magat, es hogyan, amikor mar a liatalom 
kizarolagos birtokosakent letezik? 

A magyar kommunistak szivesen hangoztattak, hogy ok Petofi, Kossuth 
es Tancsics orokosei. Akkor vajon miert lehet az, hogy az 1949 es 1989 ko- 
zotti idoszakban bizonyos esetekben letartoztatasokkal jart, ha valaki iinne- 
pelni mereszelt az evfordulon? Meg az is felmeriilt, hogy betiltjak mint 
nemzeti unnepet. Eleg, ha csak Simon Janos 1991-es interjujara gondolunk 
Aczel Gyorggyel; ahol Aczel ezt mondja: „1985 februarjaban hozott be Be- 
recz ellenjegyzesevel Lakatos egy anyagot, abban az az oriilet volt, hogy 
marcius 15-et, mint nemzeti iinnepet el kell torolni. Es akkor - ritka eset - 
haromszor folszolaltam, amire Kadar diihodten azt mondta: „szavazzunk”. 
Kideriilt, hogy a PB tobbsege ezt leszavazta, maradt nemzeti iinnep.” 1 Arrol 
van szo talan, hogy amig konszolidalni kell magamat, addig elonyos 1848 
drokosenek neveznem magam, de miutan mar megragadtam a hatalmat, es 
tulajdonkeppen az elnyomo Habsburg Birodalom drokdseve valtam, mar 
kenyelmetlennek erzem a forradalom es szabadsagharc emleket? Kulonosen 
kenyelmetlennek erezhetem a marcius 15-eket 1956 utan, illetve a „MUK” 2 
feliratok megjeleneset kovetoen. 


1 Puccs vagy osszeomlas? 8 interju a Kadar-korszakrol volt MSZMPPB-tagokkal. Szerk.: 
Simon Janos. Lakitelek, 2014, Antologia Kiado, 15. (Simon Janos interjiija Aczdl 
Gyorggyel 1991. marcius 22-en kesziilt.) 

2 „Marciusban ujra kezdjiik!” 
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Tekintsunk most at nehany fontos epizodot a korabbi marciusl5-ek tor- 
tenetebol: 

1849 utan a Habsburg neoabszolutizmus hatalyon klviil helyezte a for- 
radalomnak a csaszar altal is szentesitett torvenyeit. Elvitatta tovabba Ma- 
gyarorszag onallo identitasat. 3 

1860 tavaszan a Kerepesi uti temetoben viraggal emlekeztek meg a for- 
radalom es szabadsagharc hoseire. A hatalom birtokosai tiizet vezenyeltek a 
megemlekezokre, ekkor halt martirhalalt Forinyak Geza diak, akinek teme- 
tese tdmegdemonstraciova valt. 4 

1848 otveneves evfordulojan, 1898-ban rendeltek el, hogy ne marcius 
15-en, hanem aprilis 11-en emlekezzenek meg a magyar forradalomrol. 
Vagyis azon a napon, amikor az ugynevezett aprilisi torvenyeket az uralkodo 
szentesitette. 5 A Habsburg-hatalom szamara kenyelmetlen iinnepet tehat 
megprobaltak enyhiteni, illetve attenni egy masik datumra. Ez kesobb a Ka- 
dar-korszakban ujbol megvalosul a Forradalmi Iijusagi Napok letrehozasa- 
val, amikor marcius 15-et osszevontak marcius 21-evel (az un. Tanacskoz- 
tarsasag napjaval) es aprilis 4-evel (az un. felszabadulas napjaval). 

1927-ben a XXXI. torvenycikkel marcius 15-e nemzeti iinneppd emel- 
kedett, egyuttal az 1898. evi V. torv6nycikknek aprilis ho ll-et nemzeti iin- 
neppe nyiMnlto rendelkezeset liatalyon kivul helyezte. Idezet a rendelet- 
bol: „A magyar nemzet balsorsaban, sulyos megprobaltatasai kozepette ha- 
las kegyelettel emlekezik meg az 1848. esztendo marcius tizendtddikerol.” 6 
1939. marcius 15-6n a forradalom mellett Karpatalja visszafoglalasat is meg- 
iinnepeltek. 7 

1941-ben a szoyjet kormdny felajanlotta az 1848/49-es magyar honved- 
zaszlok visszaadasat, cserebe az itthon bebdrtdnzott Rakosi Matyas es tarsai 


3 Az atpolitizalt marcius 15. Mult-kor, 2013. marcius 15. http://mult-kor.hu/20130315- 
_az_atpolitizalt_marcius_15. (Utolso letolt6s: 2014. november 30.) 

4 Mult-kor, 2013 

5 Mult-kor, 2013 

6 1927. evi XXXI. torvenycikk marcius tizenotodikenek nemzeti iinneppb nyilvani- 
tasarol. http://ww,1000ev.hu/index.php?a=3&param=7715. (Utolso letoltes: 2014. de- 
cember 6.) 

7 FilmMradok online: 1939. marcius. Magyar Vilaghirado 787., Marcius 15. iinnepe 

Budapesten. http://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=3217. (Utolso letoltes: 2014. de- 

cember 6.) 
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kiadatasaert. Az unnepelyes moszkvai atadasra 1941. marcius 20-an keriilt 
sor. A magyar fovarosba marcius 24-en erkeztek meg a zaszlok, ahol erek- 
lyetargyaknak kijaro katonai pompaval fogadtak azokat. 8 Otvenhat zaszlo- 
vivo akademikus vette at a szabadsagharcos relikviakat, ezt kovetden lassu 
diszmenetben elindultak a Hosok tere fele, ahol kiildnbdzd fegyvemembeli 
diszszazadok, frontharcosok, leventek es cserkeszek vartak oket. Ezutan el- 
indult a menet az Andrassy uton a Hadimuzeum fele. A Budai Var falat 
magyar es szoyjet zaszlok diszitettek. Unnepseg kereteben emlekeztek meg 
a szabadsagharc hoseirol es koszdnt6k meg a Szoyjetunionak a zaszlok 
visszaadasat. A magyar honv6delmi miniszter levelben Mlalkodott Sz. K. 
Tyimosenko marsallnak, a szoyjet hadiigyi n6pbiztosnak: „Marsall ur! 
Abban a pillanatban, amidon Nagymeltosagod szives kozbenjarasara az 
1848/49-es szabadsagharcunk zaszloi visszatertek magyar foldre, van sze- 
rencsem Ont arra kemi, hogy fogadja a magyar kiralyi honvedseg leg- 
oszintebb koszonetet es az en szemelyes Mlamat ama lovagias tetteert, 
amellyel On ezeket az ertekes katonai ereklyeket nekiink szives volt vissza- 
adni.” Harom honap mulva mar hadban allt egymassal a ket orszag. 9 

1942. marcius 15-en nagyszabasu iinnepseget rendeztek a Hosdk teren, 
ahol Horthy Istvan kormanyzohely ettes zaszlot adomanyozott a leventeifju- 
sagnak. Horthy Istvan a besz6deben Mngsulyozta: „Az 1848-as zaszloknak 
testvere ez a nemzeti zaszlo, Isten neveben es azzal az oMjtassal adom at a 
mai magyar ifjusagnak, hordozza ugyanolyan tisztan es ugyanolyan aldo- 
zatos 161ekkel, mint hordozta annak idejen a marciusi ifjusag.” Az ese- 
menyen Szabo Laszlo vezerdmagy is mondott beszedet, amelyben kiemelte: 
„Az orszag haboruban all. Osi europai hivatastudatatol vezerelve, kiveszi a 
resz6t abbol a Mborubol, amely egy uj, igazabb, emberibb es szamunkra 
magyarabb rendert folyik.” 10 Ugyanezen a napon volt a jelentos Mborn- 
ellenes tiintetes is a Petdfi-szobomal a Magyar Tortenelmi Emlekbizottsag 
szervez6seben. Az Emlekbizottsag nevlegesen 1848 centenariumi megiin- 


8 Cs. Kottra Gyorgyi: Magyar zaszlok a fionfoglalastol napjainkig. Budapest, 2011, 
Kossuth Kiado — Hadtorteneti Intezet es Muzeum, 149. 

9 Siposne Kecskemethy Klara - B. Kalavszky Gyorgyi: A Ludovika. Budapest, 2011, 
HM Zrinyi Mcdia Kozhasznu Nonprofit Kft., 138-139. 

10 Filmhiradok online: 1942. marcius. Magyar Vilaghirado, 1943. marc. 15. http://film- 
hiradokonline.hu/watch.php?id=4567. (Utolso letoltes: 2014. december4.) 
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neplesenek elokeszitese kapcsan alakult, tulajdonkeppen az ellenzeki moz- 
galmak kozotti parbeszed elosegitesere hoztak letre 1942 februarjaban. En- 
nek elozmenye volt az 1941. oktober 6-an megtartott ellenzeki tiintetes, 
illetve a Nepszava karacsonyi szama, amelybe tobbek kozott Szakasits Ar- 
pad, Kallai Gyula, Mod Aladar, Darvas Jozsef, Bajcsy-Zsilinszky Endre es 
Szekfu Gyula is irt. Az 1942. marcius 15-ei tiintetest a hatosagok szetvertek, 
ezutan pedig az Emlekbizottsag feloszlott. 11 

Erdekes megfigyelni a masodik vilaghaboru utani marcius 15-ei meg- 
emlekezeseket, illetve 1848/49 ertelmezesi keretenek valtozasait a diktatura 
eveiben. 

1945. marcius 15-en Debrecenben az ideiglenes nemzeti kormany ki- 
bocsatotta a 600/1945. M. E. szamu rendeletet, amely marcius 18-an lepett 
hatalyba, es amely a nagybirtokrendszer megsziinteteserol es a „foldmlves 
nep” foldhoz juttatasarol rendelkezik. 1 - 2 

1946. marcius 15-en a MAFIRT Kronika szovege szerint: „A magyar 
fovaros es az orszag egesz nepe nagy lelkesedessel iinnepelte marcius 15- 
6t.” 13 Megjegyzem: sem a kepkockakon latott embereken, sem a bemondo 
hangjan nem erzodik a nagy lelkesedes. Ami egyaltalan nem meglepo egy 
masodik, elveszitett vilagMboru lezajlasa utdn, atelve annak minden borzal- 
mat. Egyebkent mar ezen az 1946-os marcius 15-en megjelentek a voros 
zaszlok az iinnepsegen. 

1947. marcius 15-en, az akkori hiradasok szovege szerint: „A Magyar 
Partizanok Bajtarsi Szovetsege »Szabadsag« kiallitassal tinnepli marcius 15- 
et. Solyom vezerezredes bevezetese utan Tildy Zoltan koztarsasagi elnok 
iimiepelyesen megnyitja a kiallitast, mely osszekapcsolja a magyar nep ev- 
szazados harcat a felszabadult Magyarorszag jelenevel.” 14 Yaloban ossze- 


11 Romsics Ignac: A 20. szazadi Magyarorszag. In: Magyarorszag tdrtenete. Szerk.: 
Romsics Ignac. Budapest, 2010, Akademiai Kiad6, 837. 

12 1945. evi VI. torvenycik:k a nagybirtokrendszer megszlintetese es a foldmives nep 
foldhoz juttatasa targyaban kibocsatott kormanyrendelet torvenyerore emel6s6rol. http://- 
www. 1000ev.hu/index.php?a=3&param=8213. (Utols6 letoltes: 2014. december 7.) 

13 Filmhlrad6k online: 1946. marcius. MAFIRT Kronika 23., Unnepsegek orszag szerte 
marcius 15-e tiszteletere. http://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=6118. (Utolso letolt6s: 
2014. december 4.) 

14 Filmhirad6k online: 1947. m&rcius. MAFIRT Kronika 60., Unnepsegek marcius 15-6n. 
http://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=6363. (Utolso letolt6s: 2014. december 4.) 
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kapcsolta, hiszen a kiallitasi targyak kozott latliato egy diszlet, amelyen M- 
rom katona buzditja egymast. Az elso kozuliik egy 1848-as honved, keze- 
ben „1848” feliratu zaszloval. A masodik egy oszirozsat a kalapjan viselo 
katona, „1918” feliratu zaszloval. Vegiil a Mrmadik egy gepfegyveres alak, 
„1945” feliratu zaszloval a kezeben. Ez volt talan az elso nyilvanos megje- 
lenese annak a politikai szandeknak, amelynek celja az volt, hogy vegiil be- 
olvasszak marcius 15-et es 1848 emleket ket XX. szazadi esemeny 6vfor- 
duloja koze. Igaz, ekkor meg nem az 1919. marcius 21-ei Tanacskoztarsasag 
jelent meg, hanem az 1918-as oszirozsas forradalom. A szoyjet „felszabadi- 
tas”, amely egyuttal megszallast is jelentett, mar ezen a kiallMsi dfszleten 
szerepelt. 

1948-ban, a centenariumi evben orszagos iinnepsegsorozatokat ren- 
deztek. Elgondolkodtato Revai Jozsef marcius 15-ei parlamenti beszede, 
amely szerint: „Kossuth Lajos azt hagyta reank, hogy a nemzeti fiiggetlen- 
s6g vedelmeben fel kell tudnunk aldozni minden csepp veriinket. Tole tanul- 
tuk: ha van k6rdes, amiben nincs alku, akkor a nemzeti fuggetlens6g kerdese 
az.” 15 Az akkori Mrado tudositasa szerint: „Akiilf61di delegatusok elen elso- 
nek Vorosilov marsall besz61t. A szoyjet nep neveben iidvozletet hozta a ma- 
gyar nepnek, es kiemelte, hogy a szoyjet allam viszonya minden orszag- 
gal szemben azon alapul, hogy a nepek fiiggetlenseget es szuveren egyen- 
loseget kolcsonosen tiszteletben tartja.” 16 

A sors fintora, hogy a mar egyszer visszaadott ’48-as honvedzaszl6k a 
masodik vilaghaboru vegen a megszallo szoyjet csapatok kezere keriiltek. 
Igy keriiltek ismet a Szoyjetunioba. A magyar forradalom 6s szabadsagMrc 
centenariumara azonban visszajuttattak ezeket Magyarorszag szamara, de 
ugy, hogy a ceremoniat aprilis 4-en (vagyis a felszabadulas Mrmadik ev- 
fordulojan) rendeztek meg. 17 Ugyancsak tanulsagos az akkori hiradas szo- 
vege, amely szerint: „Harom esztendeje annak, hogy a dicsoseges szoyjet 
hadsereg az utolso naci es fasiszta magyar bandakat kiuzte az orszag te- 


15 FilmWradok online: 1948. marcius. UMFI Magyar Filmhirad6 1., 1848-1948 [Cente- 
nariumi iinneps6g az 1848. marcius 15-ei forradalom 100 6ves 6vfordulojan]. http://film- 
hiradokonline.hu/watch.php?id=6675. (Utolso letoltes: 2014. december 4.) 

16 Filmhiradok online: 1948. marcius. MAFIRT Kronika 112., Beszamolo a marcius 15- 
ei unnepsegekrol. http://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=6670. (Utols6 letolt6s: 2014. 
december 4.) 

17 Cs. Kottra, 2011,153. 
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riileterol. Magyarorszag teljes felszabadulasanak ezen a harmadik evfor- 
dulojan iinnepelyesen megkoszoruztak az elesett szoyjet katondk emlekmu- 
veit. [...] A felszabadulas evfordulojan lelekemelo iinnepseget tartottak a 
Hdsok teren. Hatalmas tomeg iinneplese kozben a magyar kormany, a Szov- 
jetunio szaztagu tiszti kuldottsege es a diplomaciai kar kepviseloi jelenle- 
teben adta at Kuraszov vezerezredes az 1848-as szabadsagharc es sok re- 
gebbi hadjarat 203 lobogojat Magyarorszagnak.” 18 

1948. marcius 3-an mar keszen volt a hivatalos program 15-ere, amelyet 
az Orszagos Nemzeti Bizottsag es Tortenelmi Emlekbizottsag rendezett. 19 
Figyelemremelto az a beszedvazlat, amely a Nemzeti Bizottsag 1948. mar- 
cius 15-ei iinnepsegere keszult el. Reszletek a vazlatbol: „Nemzeti fiig- 
getlenseg es jobbagyfelszabaditas: ez volt 1848 harcainak ket fo celja. 1848 
eldtt a magyar nep a Habsburg-dinasztia es a vele szovetsegre lepett ma- 
gyar arisztokracia uralma alatt sinyldddtt. [...] A szabadsagharc [...] nemcsak 
azert bukott el, mivel ket reakcios nagyhatalom: a Habsburg Birodalom es 
a cari Oroszorszag tulereje lepett fel ellene, hanem azert is, mert a 
forradalom es a szabadsagharc vezeto retege, a kozepbirtokos nemesseg 
nem tudott eleg kdvetkezetes lenni a nep es a nemzet iigyenek osszefor- 
rasztasaban. De elbukott azert is, mert a nagybirtokos arisztokracia a 
Habsburg-uralom iigynoke volt az orszagon beliil: a szabadsagharcban 
nyiltan a nemzet elnyomoi melle allt, s megtagadta magyarsagat. [...] A 
magyar szabadsagliarc bukasa utan - 1918/19 kivetelevel - szinte egy ev- 
szazadra a reakcio ejszakaja borult a nemzetre. [...] Nepiink most tesz le- 
peseket, hogy a Magyar Nemzeti Fiiggetlensegi Frontot, amely eddig a de- 
mokratikus partok koalicioja volt, uj alapokra fektesse, es uj tartalommal 
tdltse meg. Olyan uj, hatalmas nepi szervezetet kesziil letrehozni, amely 
magaban egyesit partkiilonbseg nelkiil minden becsuletes dolgozo magyar 
ferfit es not, varosban es faluban egyarant.” (Zarojelben jegyeznem csak 
meg, hogy ez a Magyar Dolgozok Partja letrehozasanak, amely 1948. junius 


18 Filmhfradok online: 1948. aprilis. UMFI Magyar filmhirad6 4., Felszabadulasi iin- 
nepseg. Az 1848-as szabadsagzaszl6k unnepelyes atadasa. http://filmhiradokonline.hu/- 
watch.php?id=6692. (Utolso letoltes: 2014. december 5.) 

19 Magyar Nemzeti Leveltar Orszagos Leveltara (tovabbiakban: MNL OL) XIX-A-l-o 
12. d. Miniszterelnokseg, 1848 centenariumat elokeszito csoport (1947-1949), „Az 1948. 
marcius 15-i budapesti kozponti allami iinnepsegek programja es szervezesi ugyei” feliratu 
irategyseg, „Program marcius 15-ere” feliratu 129-es szamu mappa. 


12-en letre is jott, 20 illetve a Magyar Fiiggetlensegi Nepfront letrelioza- 
sanak a terve, amely 1949. februar 1-jen alakult meg, es amelynek celja a 
tobbpartrendszer teljes likvidalasa volt.) 21 Folytatva a szoveget, talalunk 
meg figyelemre melto reszeket: „1848 nagy tanulsaga, hogy a nemzet elore 
haladni csak ugy tud, ha konyortelenul es kovetkezetesen leszamolunk a nep 
ellensegeivel, Petofi kifejezese szerint »a belso bitangokkal«. 22 A magyar 
demokracia a felszabadulas ota kemeny harcban allott ellensegeivel. Egy- 
mas utan kellett leszamolni az dsszeeskuvokkel, Sulyok es Pfeiffer fasiszta 
partjaival, Peyer, Ban, Kethly jobboldali szocialdemokrata iranyzataval, 
amelyek, bdrmily megteveszto kontosben leptek is a nemzet ele, lenye- 
giikben azonosak voltak: vissza akartak hozni a regi uri rendet, s hazankat 
ki akartak szolgaltatni a nyugati imperialista koroknek. Ezeket a harcain- 
kat siker koronazta, s ma mar elmondhatjuk, hogy mienk az orszag - ma- 
gunknak epitjiik. Az orszag gazdaja ma mar a dolgozo magyar nep. 1848 
szellemeben jarunk el, ha tovabb folytatjuk harcunkat a n6p ellensegei 
ellen.” 23 


A Kossuth-dijat is 1948-ban alapitottak, a magyar alkotomunka jutal- 
mazasara es marcius 15-e szazadik evfordulojanak melto megdrokitese cel- 
jabol. 24 Az errol szolo torvenyjavaslatot Ortutay Gyula vallas- es kozok- 
tatdsiigyi miniszter nyujtotta be 1948. februar 5-en. A torvenyjavaslat szo- 
vege szerint: „A magyar torvenyhozas 1848. marcius tizendtodikenek a 
szazados evfordulo alkalmabol valo melto megdrdkitese celjabol a magyar 
alkoto munka jutalmazasara »Kossuth-dijat« alapit. [...] a »Kossuth-dijjal« 
tudosokat es muveszeket, az ujjaepites teren az alkotomunkaban kivalo tel- 
jesitmenyeket elert testi es szellemi dolgozokat; munkasokat, iizemi mer- 


20 TarjanM. Tamas: 1948.junius 12. Megalakul aMagyar DolgozokPartja. In: Rubicon- 
line. http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1948Junius_12_megalakul_a_magyar_dol- 
gozok_partja/. (Utols6 letoltes: 2014. december 7.) 

21 Romsics, 2010, 859. 

22 Szinten megjegyzem: ez magarol az AVO-rol szol. 

23 MNL OL XIX-A-l-o 12. d. Beszedvazlat a Nemzeti Bizottsag 1948 marcius 15-i 
iinnepsegere. Szikra Rt., Budapest. Felelos kiado: Huszti Denes, felelos vezeto: Nedeczky 
Laszlo. 

24 Amagyar koztarsasag kormanyanak 3.110/1948. Korm. szamu rendelete a „Kossuth- 
dij” alapitasarol szolo 1948:XVIII. tc. vegrehajtasa targyaban. In: Magyar Kdzldny. Ren- 
deletek Tara, 61. szam. Budapest, 1948. marcius 13., szombat. 


70 


71 


Jeles napok, jeltelen iinnepek 

nokoket, gazdakat, neveloket, orvosokat stb., tovabba a katonai tudoma- 
nyokban, valamint az alapveto szervezesi munkaban legjelentosebb ered- 
menyeket felmutato szemelyeket kell jutalmazni.” Kossuth-dijra a jeloles a 
kovetkezokeppen tortent: a javasolt szemelyek kijelolesere a vallas- es koz- 
oktatasiigyi miniszter elnoklete alatt egy huszonot tagu jelolo bizottsagot 
szerveztek. Ennek a bizottsagnak a javaslata alapjan a minisztertanacs don- 
tott a Kossuth-dij odaiteleserol. 25 Az orszaggyules alkotmanyjogi es koz- 
jogi, valamint kozoktatasiigyi bizottsaga „a »Kossuth-dij« alapitasarol” 
szolo 83. szamu torvenyjavaslatot 1948. februar 10-en altalanossagban el- 
fogadta. A dljra javaslatba hozott szemelyek kijelolesere szervezendo bi- 
zottsag letszamat huszonotrol huszonnyolcra emeltek. 26 Az orszaggyules 
reszletes targyalas alapjan a Kossuth-dijrol szolo torvenyt 1948. februar 13- 
an elfogadta. 27 

A Magyar Fiiggetlensegi Nepfront elso elnoke Rakosi Matyas, alelno- 
kei Dobi Istvan es Erdei Ferenc, fotitkara pedig Rajk Laszlo lett. Ez a 
szervezet az MDP, a Kisgazdapart, a Nemzeti Parasztpart es mas partok 
vezetoibol es kepviseloibol allt. A Nepfront elso kongresszusa 1949. mar- 
cius 15-en volt, ahol vita nelkiil szavaztak meg az MDP vezeto szerepet, 
illetve a partok kijelentettek, hogy „vallaljak a szocializmus felepiteseben 
valo aktiv kozremukodest 6s a kovetkezo orszaggyulesi valasztasokon kozos 
jelolteket inditanak”. 28 

Az 1949. marcius 15-ei iinnepsegek mar teljesen mas hangulatban 
teltek, mint az eloz6 evek marcius 15-ei. Inkabb volt kommunista pro- 
paganda es burkoltan az augusztus 20-an letrejovo Magyar Nepkoztar- 
sasag beharangozasa. Az akkori Mradasok szovegei jol szemleltetik ezt: „A 
Magyar Nepkoztarsasag 29 a magyar dolgozok vezetesevel megvalositotta 
es tovabbfejleszti 1848/49 orokseget. [...] Fiatalsagunk lelkesedese ma sem 
ismer hatart. Tombolo lelkesedessel koszonti a magyar nep nagy vezeto- 


25 1947. evi szeptember hd 16-ara dsszehivott Orszaggyules Iromanyai, I. kotet. 
Budapest, 1948, Athenaeum, 473, 83. szamii torvenyjavaslat. 

26 Orszdggyules Iromanyai, 1948, 478. 

27 Az 1947. evi szeptember ho 16-ara osszehivott Orszaggyules Naploja, II. kotet. 
Budapest, 1948, Athenaeum, 1011. 

28 Romsics, 2010, 859. 

29 Megjegyzem: ekkor meg koztarsasag az allamforma. 
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jet, Rakosi Matyast.” Reszlet Rakosi beszedebol: „Innen, a Magyar Fiigget- 
lensegi Nepfront Orszagos Kongresszusarol mondunk ujra koszonetet fel- 
szabaditonknak, a hatalmas Szovjetuni6nak es bolcs vezerenek, a magyar- 
sag nagy baratjanak, Sztalinnak, (taps) akik annyi evszazad utan vegre le- 
vertek keziinkrol a bilincset, es megnyitottak elottiink a szabadsag, az uj- 
jasziiletes utjat. A Magyar Fiiggetlensegi Nepfront tudataban van ennek a 
tortenelmi lehetosegnek. Tudja, hogy amiert hiaba kiizdottek Rakoczi ku- 
rucai, Kossuth honvedei, az 1919-es forradalom voros katonai, azoknak a 
celoknak az elereset most a tortenelem lehetove tette ” 30 

1949. februar 2-an a Magyar Dolgozok Partja Titkarsaganak iilesen 
fogalmaztak meg a Tanacskoztarsasag 30. evforduloja kapcsan a kovetkezot: 
„A mdrtirok sirjat marcius 21-en kell megkoszoruzni. Marcius 21-et a jo- 
voben a martirok emleknapjava kell nyilvanitani.” 31 Az Orszagos Agitaci- 
os Osztaly es a Magyar Munkasmozgalmi Intezet kozos javaslata szerint a 
30. evfordulo megiinneplese azert fontos, mert „A Magyar Tanacskoztar- 
sasag folytatoja es tovabbfejlesztoje volt a magyar nep szabadsagmoz- 
galmainak, orokose az 1848/49-es szabadsagharcnak, dicsoseges hagyo- 
manya es nemzeti iinnepe a magyar dolgozo nepnek. [...] A magyar torte- 
nelemben a Tanacskoztarsasag megvalositasaval, a proletariatus diktatura- 
javal eloszor keriilt a hatalom a dolgozok, a magyar munkasosztaly kezebe. 
[...] A Tanacskoztarsasag 1848/49 ota eloszor teremtett fiiggetlen nephad- 
sereget, amely kemeny harcokban vedte a hazat a ratoro imperialista ellen- 
seg tamadasai ellen.” 32 

1951-ben (marcius 9-en) a marcius 15-ei iinnepet egy minisztertanacsi 
rendelettel toroltek a munkasziineti napok sorabol. 33 

Az MSZMP KB 1972. marcius 15-en megtartott iilesen Biszku B61a 
eloadta az Alkotmany modositasara tett javaslatat. A Kozponti Bizottsag az 


30 FilmMradok O nlin e: 1949. mdrcius. UMFI Magyar FilmMrado 54., Marcius 15. meg- 
linneplese. http://filmhiradokonlme.hu/watch.php?id=7067. (Utolsd letoltes: 2014. decem- 
ber 2.) 

31 MNL OL M-KS 276. f. 54/276. f. 54. cs. 28. 6. e. 3R/24 Magyar Dolgoz6k Partja Tit- 
karsaganak iildse. 1949. februar 2. 

32 Uo. 12R/24 

33 Nemeth Mat6: 1989 marcius 15: a diktatura balottas menete. In: Mult-kor, 2014. 
marcius 14. http://mult-kor.hu/201403 14_1989_marcius_15_a_diktatura_halottas_menete. 
(Utolso letoltes: 2014. november 30.) 
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Alkotmany modositasara vonatkozo eloterjesztest elfogadta. 34 Akar velet- 
len, akar akaratlagos, mindenesetre erdekes, hogy pont ezen a napon tor- 
tent. 

1988. marcius 15-e volt az utolso, amikor a hatalom eroszakkal for- 
dult az unnepl6khoz. Tamas Gaspar Miklos ekkor beszedet intezett az ossze- 
gyult tomeghez: „Magyar honpolgarok! Nem egy, hanem harom forradalom: 
az 1848-as, az 1918-as es az 1956-os probalta mar elemi ugyanazokat a ce- 
lokat: szabadsagot, anep beleegyezesen nyugvo jogrendet, egyenlo jogokat, 
nemzeti fuggetlenseget, a valasztott parlamentnek felelos komianyt - s ezzel 
belyet a civiliza.lt nemzetek kozossegeben. [...] Ezt nem lehet rendori es 
katonai eszkozokkel megakadalyozm.” Ez volt a Kadar-korszak legnagyobb 
tiintetese, legalabb tizezres nagysagrendu, a hivatalostol teljes mertekben 
fuggetlen megemlekezes. 35 1988. december 20-an Grosz Karoly es Huszar 
Istvan kepviselok inditvanyat az orszaggyules kozfelkialtassal, majd sza- 
vazassal is elfogadta, miszerint marcius 15-et ujra munkaszuneti nappa kell 
nyilvanitani. 36 

Az 1989-es evben a ket magyar forradalom es szabadsagharc em- 
leknapja fontos datumma valt a rendszervaltozas folyamataban. 1989. mar- 
cius 15-en a Fiiggetlen Jogasz Foram felhivast bocsatott ki a fiiggetlen 
politikai szervezetekhez, amelyben egy folyamatosan mukodo egyezteto 
foram letrehozasat javasolta. 37 Igy jott letre marcius 22-en az Ellenzeki Ke- 
rekasztal (EKA). A felhfvasnak harom fo pontja volt. Az elsoben kijelen- 
tettek, hogy ki kell mondani azt, hogy 1917-ben a „szocializmus felepi- 
tesenek” jelszavaval inditott nagyszabasu tortenelmi kiserlet elbukott. Az 
erintett orszagok leszakadtak a vilag elvonalat61. Valamint: „A felzarkozas 
eselydnek megteremtese ezert csak az egesz tarsadalmi, gazdasagi, politi- 
kai berendezes gyokeres megvaltoztatasa aran lehetseges. [...] Yalamennyi 


34 MNL OL M-KS 288. f. 4/116. 6 . e (1972.03.15.) 1R/143-2R/143 Az MSZMP KB 
1972. marcius 15-en megtartott iilese. 

35 Katona Andras - Kiszelly Zoltan - Salamon Konrad - Simon Janos - Zacliar Peter 
Krisztian: Tuntetesek kdnyve. Negyedszdzad 56 tuntetese Magyarorszdgon (1988-2013). 
Lakitelek, 2014, Antologia Kiado, 59. 

36 Az 1985. evi junius ho 28-ara dsszehivott orszaggyules Naploja, EU. kotet. ffiteles 
kiadas. Budapest, 1998,2796-2797. 

37 Fuggetlen Jogasz Forum: Kronoldgia. 1989. mdrcius 15. http://f 3 f.hu/kronologia. 
(Utolso letoltes: 2014. november 30.) 
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felelossegteljes politikai eronek [...] arra kell torekednie, hogy a sziik- 
segszeruen bekovetkezo valtozas eroszakmentesen menjen vegbe.” A ma- 
sodik pontban fogalmaztak meg azt, hogy a teljes atalakltast maga a ma- 
gyar nemzet fogja vegrehajtani, ezert nem lehetseges a felteteleket a nep 
feje folott kialkudni, hanem az uj „jatekszabalyok” megfogalmazasaba be 
kell vonni a tarsadalmat. A Fiiggetlen Jogasz Forum allaspontja az volt, hogy 
nagy ellentmondas az, ha „a fennallo hatalmi struktura intezmenyi keretei 
kozott kellene megalkotni azokat a torvenyeket, amelyek celja eppen ennek 
a hatalmi strakturanak a lebontasa”. Vagyis a fennallo straktura lebonta- 
sanak elso lepese az, ha az orszaggyulest felvaltja egy nepkepviseleti tes- 
tiilet. A harmadik pontban siirgettek a tarsadalom onszervezodeset, az 
ujonnan letrejovo szervezetek tomegbazisanak kiepiileset. Megfogalmaz- 
tak, hogy „tart6zkodni kell minden olyan politikai lepestol (pl. a hatalom- 
mal valo ido el6tti koalicio, egyoldalu engedmenyek, latszattargyalasok), 
amelyek az adott szervezet hitel6t csokkentik.” Az egyik legfontosabb 
iizenet az, hogy: „Abbol kiindulva, hogy a jelenlegi helyzetben a fiiggetlen 
szervezetek kozott objektive alapvet6 az erdekazonossag es erdekeik az 
egesz nemzet erdekeivel egybevagnak - sziikseges es egyben erkolcsi pa- 
rancs is a felmeriilo legfontosabb kerdesekben a nezetek folyamatos egyez- 
tetese.” Lenyeges meg tovabba az, hogy: „Mindaddig, amig a megeroso- 
dott tarsadalom nem veszi kezbe sorsanak iranyitasat, el6zetesen egyez- 
tetett egyseges fellepessel kell folyamatos nyomast gyakorolni az intez- 
menyes hatalomra annak erdekeben, hogy a dontesekbe a tarsadalmat teny- 
legesen bevonja es az atalakitast kovetkezetesen megvalositsa.” 38 

Az 1989. marcius 15-ei unnepsegek utan televizios beszelgetesben 
mondta el Csengey Denes (a Magyar Demokrata Forum elnoksegi tagja), 
Andics Jeno (a Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bizottsaga osz- 
talyvezetoje) es Deutsch Tamas (a Fiatal Demokratak Szovetsege vezeto- 
segi tagja) ertekelesiiket a marcius 15-ei linnepsegsorozat esemenyeir61, 
illetve varakozasaikat is megfogalmaztak az 1989. oktober 23-a es 1990. 
marcius 15-e megiinneplesevel kapcsolatban. Csengey Denes az iinnep 
emelkedettsege kapcsan fogalmazta meg azt, hogy: „ma este tobbre becsiil- 


38 Fiiggetlen Jogasz Forum: Dokumentumok. Felhivas az Ellenzeki Kerekasztal letre- 
bozdsdra. http://fjf.hu/dokumentumok/27-felhivas-az-ellenzeki-kerekasztal-letrehozasara. 
(Utolso letoltes: 2014. november 30.) 
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hetjiik magunkat, mint ma reggel”. Andics Jeno ezzel szemben azt mondta, 
hogy: „ma este ugyanannyira becsiilhetjuk magunkat, mint ma reggel”. 
Deutsdi Tamas az iinnepen annak latta jelet, hogy a magyarok az uj, szabad, 
demokratikus es fiiggetlen Magyar Koztarsasagra voksolnak. Csengey De- 
nes emlekeztetett, hogy az egyik koveteles az volt, hogy „igazsagot ot- 
venhatnak!’\ Tehat megallapitasa szerint, oktober 23-a utan latjuk meg, hogy 
milyen lesz a kovetkezo marcius 15-enk. 39 1989. oktober 23-an Szuros Ma- 
tyas kikialtotta a koztarsasagi allamformat. 1990. marcius 15-en pedig mar 
a v41asztas liajrajaba erkezo partok kuzdottek egymassal a nagy nyilva- 
nossag ele keriiles6rt. 40 

Marcius 15-et mindig is felhasznaltak sajat celjaiknak megfeleloen az 
aktualis politika szereploi. A kommunistak kezdetben hangos szolamokkal, 
nagy ivu beszedekkel emlekeztek meg 1848-rol, illetve hangoztattak, hogy 
ok Kossuthek orokosei. Aztan megprobaltak beolvasztani nemzeti iinne- 
piinket a Forradalmi Iijusagi Napok kereteben a kommunista iinnepek koze. 

Velemenyem szerint jelzeserteku a ket zaszlovisszaadas is a szoyjetek 
reszerol. Magyarorszag szuveren allam volt 1920. junius 4. es 1944. marcius 
19. kozott. 1941-ben, amikor eldszor adtak vissza a szoyjetek a ’48-as hon- 
vedzaszloinkat, akkor marciusra meg is erkeztek tortenelmi ereklyeink a 
f6varosba. 1948-ban viszont hiaba volt centenariumi ev, addigra mar a Szov- 
jetunio erdekszferajan beliil voltunk, es teljes szuverenitasunkat - a nemet 
megszallassal, melyet utana a szoyjet megszallas kovetett - elveszitettuk. Ma- 
sodszor mar aprilis 4-en kaptuk vissza a ’48-as zaszlokat, mikozben az un- 
nepsegek a Szovjetuni6 dicsoiteserol szoltak. TJgy latszik, hogy a Habsburg 
Birodalom es a Szoyjetunio vezetoi egyarant megfogadtak a Napoleon ta- 
nacsadojanak tulajdonitott legendas idezetet, miszerint: „A magyarok fel- 
neznek nagyjaikra, es btiszkek a multjukra. Vedd el e nep multjat, es azt te- 
szel veluk, amit akarsz!” 41 


39 Nemzeti Audiovizaalis Archivum: Studiobeszelgetes: A marcius 15-ei iinnepseg- 
sorozat ertekelese. Adasnap: 1989. marcius 15. http://nava.hu/id/01505_1989/. (Utols6 le- 
toltes: 2014. november 30.) 

40 Rockenbauer Zoltan: Tarsadalmi unnepek, tuntetesek es sztrajkok az 1990-es 
esztendoben. In: Magyarorszag Politikai Evkdnyve, 1991. Szerk.: Kurtan Sdndor - Sandor 
P6ter — Vass Laszlo. Budapest, 1991, Okonomia Alapitvany-Economix Rt., 213. 

41 Sz61es Laszld: Vedd el e nep multjat... In: Uj Ember, 2000/34-35. http://ujem- 
ber.katolikus.hu/Archivum/000820/1503.html. (Utolso letoltes: 2014. november 30.) 
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Muller Rolf 


unnepelazAvh 

SZULETESTOL A IIALAlIG 1 


Egy rendszer es egy testiilet „szuletesnapja” 

„Viharzik a taps, s ismet magasra langol a lelkesedes, mikor feltunnek 
az allamvedelmi hatarorok zold parolis, tanyersapkas alakulatai. A zeneka- 
rok kozben egyre jatszanak, a nagydob iitemes zengese, a diszszazadok 16p- 
teinek iitemes dobbanasa, osszevegyiilve a nezok 6romrivalgasaval - meg- 
annyi messzi hangzo iizenet az imperialistaknak s Tito bandajanak, hogy 
keszen allunk megvedeni hatarainkat, a nep allamat, mindazt, amit aprilis 4. 
jovoltab61 kivivtunk. Megv6djiik minden ellens6g, minden fenyegetes, min- 
den tamadas ellen - ez sugarzik az allamvedelmi zaszloaljak katonainak te- 
kintetebol. Az allamvedelmi orok kekszegelyes, tanyersapkds alakulatai jon- 
nek most. Ok is sokszor kiprobalt, nagyszeru harcosok, akik eberen vedtek 
a nepi demokraciankat az alcazott ellenseg merenyleteitol a multban is. A 
munkasosztaly legjobb fiai vonulnak ott koztiik, Rakosi elvtars, Vorosilov 
elvtars fel6 nez huseges es buszke tekintetuk. Ezeknek a katonaknak az on- 
tudata is fegyver, amit a Part nevelese adott nekik, es amely a Szoyjetunio 
vezette beketabor legyozhetetlen harcosava emeli oket s tobbi bajtarsukat is” 
- e sorokkal ropitette szet a hirt a politikai rendorseg 1950. aprilis 4-ei erode- 
monstraciojarol a Szabad Nep. 2 Akik jelen voltak az orszag „felszabadula- 
sanak” otodik 6vfordulojara szervezett nagyszabasu paraden, maguk is meg- 
gyozodbettek arrol, ahogy a Dozsa Gyorgy uton diszlepesben menetelt vegig 
—a nephadsereg alakulatai koze ekelodve — az Allamvedelmi Hatosag kremje. 


1 A tanulmany r6videbb, ismeretterjeszto formabanmegjelent Unnepel azAVH. Aprilis 4- 
tbl oktober 6-ig clmmel a Mult-kor, 2013. tavaszi szamaban (38-43). 

2 Nephadseregunk erejenek, fegyelm6nek es ontudatanak ragyogo bizonysagtetele volt a 
kaprazalos aprilis 4-ei diszszemle. Szabad Nep, 1950. aprilis 6., 1-2. 
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Jeles uapok, jeltelen iinnepek 
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Az AllamvedelmiEatosag (AVH) fiatdroreinek diszszazada Budapesten 1950. aprilis 4-en 
(Magyar Nemzeti Muzeum Tdrteneti Fenykeptar, Ltsz: 82-1402) 


A bameszkodok ekkor lathattak eldszor egyiitt maslrozni az egyenru- 
Mjuk jelzesei alapjan „zold avosnak” nevezett hatar6roket es a „kek avos- 
nak” titulalt karhatalmistakat. Az is bizonyos, hogy a tudositas es a latvany 
nem valtott ki lelkesedest azon „szoveg-, illetve kepolvasok” koreben, akik- 
nek valamely csaladtagjuk mar szemelyes tapasztalatokat szerzett az And- 
rassy ut 60. sajatos „vend6gszereteterol”. 

Unneplesre igazan a hat6sag vezet6j enek volt oka. Peter Gabor ugyanis 
par h6nappal korabban bujtatta ki szervezetet a Beliigyminiszteriumbol, es 
kis tulzassal allamv6delmi miniszterkent orkodott az orszag „kuls6 es belso 
biztonsagan”, nem besz61ve arrol, hogy ujdonsiilt onallosagat hirtelen izmo- 
sodassal is tetezhette. A masodik vilaghaboru ota eltelt ot esztendot P6ter 6s 
csapata igen jol kihasznalta. Az allamrendorseg egyik osztalyabol az orszag 
hannadik fegyveres testuletev6 notte ki magat, sot letszama nemsokara - 
meg ha nem is kozelitette meg a Mrmadik vilaghaborura trenirozott 200 
ezres katonasagot, de - jocskan megMladta egykori anyaszervezetet. Mig a 
kozrendeszetnel az otvenes evek elejen 22 ezren szolgaltak, addig az AVH 


35 ezer fos militarizalt allomannyal es hasonlo szamu besugoval biiszkel- 
kedhetett. 3 A fel evtized ugyanakkor eleg volt arra is, hogy eleviilhetetlen 
erdemeket szerezzen a kommunista part egyeduralmanak megteremt6seben 
es megtartasaban, amelynek lenyegi eleme a tarsadalom kollektiv megfelem- 
litese volt. 

Annak erzekeltetesere, hogy mit is jelenthetett a rendszerbiztosito teve- 
kenyseg a jeles nap okan, ugorjunk egyet a kommunista iinnepkorben. 

Aki nem vonult, figyelt 

Az eroszakszervezetek nemcsak egyiitt iinnepeltek diszalakulataik fel- 
vonultatasaval vagy eppen kozos diszorsegek allitasaval (1950 utan - ahol 
ez megvalosithat6 volt - mindharom fegyveres testiilet kepviseltette magat a 
koszoruzasokon), de az adott esem6ny Mtt6rmunkalatai soran is osszedol- 
goztak. 

Voltak teMt soraikban nem kevesen, akik a munka iinnepet munkaval 
iinnepeltek. 1950. majus l-j6re kesziilodve a videki rendorfokapitanyok „szi- 
goruan titkos jelzessel, dupla boritekban, expressz ajanlva” kaptak meg a 
beliigyminiszteriumi ukazt az iinnepi rend fenntartasara vonatkoz6an. A 
feladatlistaban mindent megelozott a biztositasi teendok egyeztetese a 
helyi part- 6s allamvedelmi szervekkel, es csak ezutan kovetkezhettek az 
operativ intezkedesek. Ezek kozul is az elso a rendkiviili megfigyelo szol- 
galat bevezetese volt. Az iinnepseg elott mar egy hettel ellen6rzes ala vontak 
a „reakcio” kedvelt talalkozasi, tart6zkodasi helyeit, kiilonoskeppen a kocs- 
makat es a vendegl6ket, a szervezettel titkos munkakapcsolatban allo infor- 
macios Mlozat tagjai is fokozott igenybevetelre szamithattak. A rendorseg 
preventiv jelleggel figyelmeztetesben reszesithette az „osztalyellenseg” 
tagjait, sot „kirivo esetekben” akar erelyesebben is fellephettek veluk szem- 
ben, vagyis a volt intemaltak, rendori felugyeletesek (refesek) egy idore 
„szigorubb” ellenorzes ala vagy orizetbe keriilhettek. Az iinnepseg elotti nap- 
tol megerositettek a fontosabb epiiletek, mint a partMzak vagy a postdk, to- 
vabba a szoyjet emlekmuvek biztositasat. Utobbiakat meg napokig disz6rok 


3 A politikai rendorseg szervezettorteneti kerdeseirol bovebben Miiller Rolf: Politikai 
renddrseg a Rakosi-korszakban. Budapest, 2012, Jaffa Kiado, 9-70. 
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Jeles napok, jelteien iinnepek 

„vigyaztak”, kiegesziilve egy joval kevesbe feltuno segedcsapattal, ugyan- 
is minden kiemelt objektumlioz ilyenkor nyomozokat es civil ruhaba oltoz- 
tetett orszemelyzetet is kivezenyeltek. Mikozben ok az utcan figyeltek, a 
rendorsegi allomany osszes tagjat berendeltek, eltavozas, szabadsag resziik- 
re tilos volt, mindemellett a nagyobb varosok kapitanysagain kiildn 8-10 fos 
karhatalmi tartalek varta a bevetesi parancsot. 



A rendorseg, az dllamvedelem es a honvedseg diszorei 1952.februar 23-an 
Budapesten, a Szabadsag teri hosi emlekmunel 
(Magyar Fotografiai Muzeum) 


Soraikba az allomany megbizhato tagjait valogattak be, mikeppen a 
parancsnokok 6s a fegyverzet kivalasztasa is nagy kdriiltekintest igenyelt a 
kapitanysag vezetojetol, mivel a BM-es instrukcio ugy szolt, hogy az ala- 
kulat „eros es iitdkepes legyen”. 4 A vegrehajtast termeszetesen mindenhol a 
helyi lehetosegekhez igazitottak, a VI. rendorkeriilet szegedi fokapitanya 
peldaul igy jart el: „A karhatalmi tartalek gyors mozgasanak biztositasa 
erdekeben gondoskodtam arrol, hogy a tartalek letszamanak megfeleloen 
ugyanolyan szamu teljesen iizemkepes allapotban levo kerekpar alljon ren- 
delkezesre.” 5 

A rendorseg iinnepi regulaja tehat egyaltalan ncm volt mentes a koz- 
tudatban allamvedelmikent rogzult szerepkoroktdl, sot lenyegeben ugyan- 
azokat a feladatokat testaltak rajuk, mint „politikai” fegyvertarsukra. Az 
allami iinnepeken az AVH-nak szinten fokozott eberseget kellett tanusitania, 
hiszen minden olyan esemeny, amely az emberek legalis gyiilekezesevel jart 
egyiitt, lehetoseget adott egyszersmind a kontrolalatlan, nyilvanos kritikara 
is. Nem veltetlen, hogy aprilis 4. es majus 1., majd az Alkotmany augusztus 
20-ai iinnepe es a nagy oktoberi szocialista forradalom november 7-ei ev- 
forduloja elott az operativ szervek ugyancsak megkaptak a biztonsagi intez- 
kedescsomagot. Ok is mozgositottak az iigynoki halozatukat, fokozva a po- 
tencialis „rendbontok”, ropiratozok, de lenyegeben minden ellensegeskent 
kezelt szemely vagy csoportosulas megfigyeleset. A hivatasos allamvedel- 
mi beosztottak a mar jelzett rendorsegi kooperacioban a kozepiileteket, az 
emlekmuveket es a ndpgazdasag szempontjabol fontos objektumokat tartot- 
tak szemmel, es ilyenkor meg jobban megszigoritottak az allambatarok ori- 
zetet. 6 

Az AVH fennhatosaga alatt allo bdrtonokben, internalo- es munka- 
taborokban napokra leallt a munka, a rabok a zarkajukban maradtak, az orok- 


4 Magyar Nemzeti Leveltara Orszagos Levelt4ra (MNL OL) XIX-B-l-j 23. d. 330/1950. 
Tervezet az 1950. majus 1-jei tinnepsegekkel kapcsolatban sziiksegesnek lathat6 rendori 
intezkedcsckrol (A videki fokapitanysagok teriilet6re), 1950. aprilis 19. Uo. Majus 1-jei 
iinnepsegekkel kapcsolatos rendori intezkedes, 1950. aprilis 20. 

5 Uo. A Szegedi VI. keriileti Rcndor-iokapitanysag vezetojenek jelentese a majus 1-jei 
iinneps6gekkel kapcsolatos rendori intczkedcsekrol, 1950. aprilis 27. 

6 A beliigyminiszter els6 (allamvedelmi) helyettesenek 1953 es 1956 kozotti utasitasait, 
parancsait az iinnepek biztositasara vonatkoz6an Msd Allambiztonsagi Szolgalatok Tort6- 
neti Leveltara (ABTL) 4. 2. n. sorozat. 
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nek - megerositett szolgalat mellett - mellozniuk kellett mindenfajta „fogoly- 
mozgatast”. 7 

Az allamvedelem figyelmet a legaprobb reszlet sem kerufiiette el, akar 
meg egy iiresen hagyott operahazi szek is szemet szurhatott: 1949. januar 
31-en lajstromba keriiltek mindazok, akik a koztarsasdg kikialtasanak har- 
madik evfordulojara szervezett diszeloadastol tavol maradtak. Az osszeirast 
elrendelo belugyminiszter, Kadar Janos az akkor meg a tarcajalioz tartozo 
hatosag (BM AVH) jelentesenek - amelyen olyan hianyzok szerepeltek, 
mint Barankovics Istvan, a Demokrata Neppart elnoke vagy Somlay Artur 
szinesz, a Valahol Europaban cimu film foszereploje - nagy jelentoseget 
tulajdonitott, hiszen nyomban kiildte azt tovabb Rakosi Matyasnak. 8 (Ka- 
dar amugy egy szomoru emleket is orzott a hivatalos iinneplesekkel kap- 
csolatban. Az elozo evben feltestv6re, Csermanek Jeno, az Allamvedelemi 
Osztaly (AV0) Mdnagya majus 1-jere akarta lakasat fellobogozni, am a ha- 
boruban megrongalodott erkely leszakadt alatta, s szomyetlialt.) 9 

Unneprontok es emlekhelytelemtok 

Visszaterve a nepkoztarsasag elso majus 1-jei ceremoniajara, a „fel- 
fokozott ebersegben” edzodott rendeszeti szervek (egyuttmukodes ide vagy 
oda) nem voltak kepesek csirajaban elfojtani minden idozitett rendszer- 
kritikat. A pecsi rendor-f5kapitanysag az iinnepi dekordcidk megrongala- 
sar61, a Magyar Dolgozok Partja (MDP) mecsek-rakosi titkaranak megve- 
reserol, az egyhazi „reakci6” aknamunkajarol (az allami iinnepseggel azonos 


7 ABTL 2.1. Xn/5. 4. d. Az Allambiztonsagi Buntctointezet vezetojenek utasitasa az el- 
iteltekkel valo foglakozasra majus 4-en es 5-en, 1952. aprilis 3. Uo. XII/8. 112-113. Az 
AVH VI/2. Osztaly vezet6jenek biztonsagi intezkedese majus 1-jere, 1952. aprilis 29. Uo. 
XII/5. 3. d. Az AVH Vl/2. Osztaly vezet6jenek biztonsagi intezkedese december 24-31-ere 
es januar 1-jere, datum nelkul. 

8 MNLOLM-KS 276. f. 75. cs. 21. 6. e. ABM AVHXVH. alosztalyanakjelentese, 1949. 
februar 1. 

9 ABTL 1.2. 4. d. Az Allamvedelmi Osztaly vezetojenek 101/1948. szamu napiparancsa, 

1948. majus 3. Huszar Tibor: Kadar Janos. Politikai eletrajz, 1912-1956. 1. kotet. Buda- 

pest, 2001, Szabad Ter Kiado-Kossuth Kiado, 112. 


idoben meghirdetett miserol) jelentett. 10 A Pest megyei Vecsesen az MDP 
parthazrol Sztalin es Rakosi arckepet tavolitottak el, Turan a voros es nem- 
zetiszinu zaszlokat szakitottak le, Felsogodon a „B6ke” emlekmuvet rongal- 
takmeg. 11 



A rakosligeti emlekmu egy korabeli kepeslapon 
(ABTL 3.1.9. ¥-773226) 


10 MNL OL XIX-B-l-j 23. d. 330/1950. A Pecsi V. keriileti Rendor-fokapitanysdg veze- 
tojenek jelentese amajus l-jevel kapcsolatos rendori intezkedesekrol, 1950. majus 3. 

11 Uo. APest megyei II. keriileti Rendor-fokapitanysag vezetojenek jelentese a majus 1- 
jei unneps6gekkel kapcsolatos rendori intezkedesekrol, 1950. majus 2. 








Jeles napok, jeltelen iinnepek 

Az aktualis politikai hatalom jol lathato legitimacios jeleinek ilyen ti- 
pusu megkerdojelezese 1956 oktobereben erte el a csucspontjat. Nem velet- 
len, hogy szinte nincs olyan ’56-os dokumentumfilm vagy kiallitas, amely 
ne Iiasznalna a budapesti Sztalin-szobor megsemmisitesenek egyes staciot 
megorokito vizualis emlekanyagokat a szabadsag legkoreben tomegesse 
valo „emlekhelytelerutesek” illusztraciojakent. 

Joval kevesbe ismeretes, hogy 1956 elott is volt pelda az emlekhelyek 
elpusztitasara vagy legalabbis annak kiserletere (igaz, nem minden esetben 
unnepnaphoz igazitva). 1946 elejen egy fiatal tarsasag a rakosligeti, fabol 
kesziilt szoyjet emlekmuvet vette celba: elvagtak a rogzito kabeleket, re- 
melve, hogy a szel feldonti az emlekmuvet, sot az AVO informacioi szerint 
1948-ra mar a felrobbantasara kesziiltek. A nyomozas lezarultaval a huszas 
eveik elejen jaro tarsasagbol negy szemelyt statarialis birosag ele allitot- 
tak, es tizevi fegyhazra iteltek, illetve rajtuk kiviil tobbeket intemaltak. 12 



A robbanas nyomai a mori szoyjet emlekmu talapzatan 
(ABTL 3.1.9. Y-77669) 


12 ABTL 3.1.9. V-77326. (Fabian Nandor es tarsai). Uo. V-77734. (Klarai Vilmos es 
tarsai). Uo. V-77392 (Sckuller Lajos es tarsai). 


84 


Miiller Rolf: Unnepel az AVH 

Ugyanezen ev szeptembereben Moron probaltak meg a szoyjet katonak 
emlekbelyet eltiintetni. A politikai rendorseg nyomozoi azonnal megjelen- 
tek a helyszinen, ahol megallapitottak, hogy a rombolast idozitett gyutaccsal 
ideztek elo, amely csak azert nem okozott nagy kart, mert a robbanoszerke- 
zet lazan volt a talapzatra erositve, nem volt kellokeppen elfojtva. A gyanu 
egy svab fiatalokbol allo tarsasagra terelodott, a tarsasag tagjai koziil ket- 
tot a statarialis targyalas soran halalra, egy szemelyt eletfogytiglani es egyet 
- tekintettel fiatal korara - tizevi fegyhazra iteltek, tovabbi ket fot, akiknek 
tudomasuk volt a szervezkedesrol, intemaltak. 13 



Az allamvedelem futarszolgalatanak. ormestere sziiletesnapi ajandekot ad at 
Rakosi Matyas titkarsagan 1952 marciusaban 
(MNL OLM-KS276. f. 65. cs. 393. 6. e.) 


13 ABTL 3.1.9. V-77669. (Stumpf Alajos cs tarsai). A forradalom elotti emlekmuron- 
galasokrol: Muller Rolf: Emlekbelytelenites. Kepek es tdrtenetek - 1956 elott es utan. 
Betekinto, 2010/4. www.betekinto.hu/2010_4_muller (Utolso letoltes: 2015. majus 10.). 
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Jeles napok, jdtelen unnepek 


Szeretettel az AVH-toI 


A szervezet nemcsak a „reakcio” elleni harcban, de a Rakosi koriil ki- 
alakitott kultuszban is elcsapatkent viselkedett. 1952-ben az „bnadat” teto- 
pontjan kiilon fotiszti bizottsag alakult a legmegfelelobb 60. szuletesnapi 
ajandektargy kivalasztasara, 14 amelyet a „halas lakossagtol” erkezo kulde- 
menyekkel egyetemben az AVH futarszolgalata juttatott el a neves iinne- 
peltnek. 1951 elejetol ez az egyseg latta el a partszervek bizalmas leveleinek 
tovabbitasat, es tobb mint felezer objektum kozott bonyolitotta a postafor- 
gaknat. 15 

Az orszagos iinnepsegsorozatbol az allamvedelem muveszeti csoportjai 
is kivettek a resziiket, a balalajka-egyiittes peldaul a Mosonyi utcai rendor- 
laktanyaban adott koncertet, ahol az est repertoarjat enek es tanc szine- 
sitette. A kultureletnek a testiiletnel komoly hagyomanyai voltak: az AVO 
mar - Endre Bela, az Opera kamagyanak a vezetesevel - szaztagu enekkart, 
zenekart, tovabba neptancegyiittest tartott „hadrendben”, 16 a BM AVH ko- 
rusa pedig Jozsef Attila nevet vette fel. 17 1950-ben, amikor az onallo AVH 
kozponti muveszegyiittesenek terve a part Agitacios es Propaganda Bizott- 
saga ele keriilt, a gremium rabolintott a vegyes kar, a tancosok, a fuvosok es 
balalajkasok egyesitesere ket kitetellel: ne Szamuely Tiborrol nevezzek el (a 
dontes okai ismeretlenek), es pengetos hangszereket is megszolaltato ma- 
gyar egyiittest hozzanak letre. A szoyjet musorok hirtelen eluralkodo he- 
gemoniaja — ugy tunik - meg a partkozpontban sem valtott ki osztatlan si- 
kert. 18 1953 utan a kiilonbozd muveszeti csoportok a BM Enek es Tanc- 
egyiittes egisze alatt jartak sorra a videki alakulatokat, idonkent megnyitva 


14 ABTL 1.4.3. d. 1.1. Kivonat az AVH Kollegium 1952. januar 9-cn megtartott ulesenek 
anyagabol, 1952. januar 10. 

15 MNL OL M-KS 276. f. 92. cs. 76. d. Feljegyzes az Allami Futarszolgalatrol, 1952. 
februar 15. Uo. Jelentes az Allami Futarszolgalatrol, 1952. aprilis 11. 

16 ABTL 1.2. 2. d. Az Allamvedelmi Osztaly vezetojenek 246/1947. sz. napiparancsa, 
1947. oktober 31. Uo. Az Allamvedelmi Osztaly vezetojenek 282/1947. sz. napiparancsa, 
1947. december 16. 

17 ABTL 1.3. A Belugyminiszterium Allamvedelmi Hatosaga vezetojenek 209/1949. sz. 
napiparancsa, 1949. szeptember 8. 
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eloadotermeiket a lakossag elott. A kozonsegszolgalat ingyenes volt, de nem 
teljesen onzetlen. A musoros programok celjakent a beliigy es a dolgozok 
kdzotti kapcsolat elmelyitese lett megjelolve, ami a gyakorlatban az adott 
telepiilesen allomasozo karhatalmistakkal szembeni ellenerzesek tompitasat 
is jelenthette. 19 



Az A VH enekkaranak fellepese a Mosonyi utcai rendorlaktanyaban 
1952. marcius 4-en (Magyar Fotografiai Muzeum, 001695-1/001) 


Mieldtt meg Rakosi Matyas belepett volna a hatodik X-be, az allam- 
vedelmi alakulatok mar tobb honapja a munkaversenyek lazaban egtek. A 
kistarcsai tabor orsege peldaul elfogadta a tiszalokiek kihivasat a fegyelem 
megszilarditasara, a szakmai es politikai munka szinvonalanak emelesere. 20 


18 MNL OL M-KS 276. f. 86. cs. 63. 6. e. Javaslat az Allamvedelmi Hatosag fug- 
getlenltett k6rusanak 16trehozas6ra, 1950. december 20. Uo. Az MDP Agitacios 6s Pro- 
paganda Bizottsuga 1950. december 22-eiulesenekjegyz6konyve, 1951. januar 16. 

19 ABTL 1.4. 4. d. Piros Laszl6 levele a Yalcncsak Janosnak a Nyirbatorban allomasozo 
allamvedclmi orok megnyilvanulasaival kapcsolatban, 1954. majus 6. ABTL 4.2. II. sor. A 
beliigyminiszter 3/1955. sz. parancsa a BM Enek es Tancegyiittes dicseretben valo resze- 
siteserol, 1955. janudr 12. 

20 ABTL 2.1. XII/8. 23. A kistarcsai orsparancsnokok jelentese a versenykihlvas el- 
fogadasarol, 1951. januar 31. 
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A politikai rendorsegen a testuleti szellem erositeset celoztak tovabba a 
csapatzaszlo elotti csoportkepkeszitesek, ezen alkalmakkor a derekas mun- 
kaert, a hosies cselekedetekert dicseret, penzjutalom, kitiintetes dukalt. A 
NOSZF 35. evfordulojan a Magyar Nepkoztarsasagi Erdemrend kiilonbo- 
zo fokozatait, harom ev mulva november 7-en a Vdros Csillag Erdemrendet, 
a KMlo Szolgalatert Erdemermet es a Szolgalati Erdemermet adomanyoz- 
tak, 21 1956. aprilis 4-en a nem sokkal korabban megalapitott Allamvedelmi 
Ermet vehettek at az arra erdemesek. 22 

Maga Peter Gabor sem mulasztotta el az alkalmakat, hogy kifejezze a 
„vezer” iranti feltetlen Mseget es szeretetet. Az allomany elott kihirdetett pa- 
rancsokban es Rakosinak kiildott meleg hangu levelekben sorjazta „a ma- 
gyar nep bolcs tanitojanak” erdemeit, es fogadkozott a „harc” rendiiletlen 
folytatasara. 23 Peter valoban sok mindent koszdnbetett az orszag elso em- 
berenek, foleg a szolgai alazatert cserebe kapott veddemyot, amely jol jott 
azokon a zivataros napokon, amikor velt vagy valos ellenlabasaival kerult 
osszetuzesbe. Kezdve a sort Tompe Andrassal, akivel 1945 januarjanak- 
februaņanak zurzavaros napjaiban egyidejuleg, de egymastol fiiggetleniil 
kezdtek megszervezni a politikai rendeszeti osztalyokat. A „rivalisok” ko- 
zott emlithetjiik Palffy Gyorgyot, az allamvedelem mdgott eroszakossagban 
korantsem lemarado (sot!) Honvedelmi Miniszterium Katonapolitikai Osz- 
talyanak parancsnokat, Villanyi Andrast, a gazdasagi rendeszet iranyitojat 
vagy akar Rajk Laszlot. Vele, annak ellenere, hogy 1946 es 1948 kdzott bel- 
iigymini szterkent nem elhanyagolhato szerepet jatszott a politikai rendorseg 
hatalmanak novel6seben, Peter nehezen fert meg, s ezt csakugy, mint a tob- 
biekkel szembeni ellenszenvet, Rakosi elott nem rejtette veka ala. 24 A mind- 


21 ABTL 4.2. II. sor. Az Allamvedelmi Hatosag vezetojenek 051. sz. parancsa, 1952. 
november 7. (Kitiintetdsek, jutalmak es dicseretek a NOSZF 35. evforduloja alkalmabol). 
Uo. A belugyminiszter 69. sz. parancsa, 1955. november 5. (Kitiintetesek a NOSZF 38. 
evforduloja alkalmabol). 

22 Uo. A beliigyminiszter 22. sz. parancsa, 1956. marcius 22. (Allamv6delmi Erem ala- 
pitasa). Uo. A beliigyminiszter 28. sz. parancsa, 1956. aprilis 2. (Kitiintetesek aprilis 4. al- 
kalmabol). 

23 MNL OL M-KS 276. f. 65. cs. 184. 6. e. Peter Gabor levele Rakosi Matyasnak 59. 
sziiletesnapja alkalmabol, 1951. marcius 8. MNL OL XlX-B-l-az Az Allamvedclmi Ha- 
tosag vezetojenek 17. sz. parancsa, 1952. aprilis 4. ABTL4.2. n. sor. Az Allamvedelmi Ha- 
tosag vezet6jenek 046. sz. parancsa, 1952. szeptember 28. 

24 Lasd bovebben Miiller, 2012, 71-94. 
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k6t fel szamara gyiimdlcsdzd kapcsolat egeszen 1953. januar 3-aig tartott. 
Ezen a szombati napon ugyanis a partvezer magahoz hivatta vedencet, aki 
este h6tkor mit sem sejtve lepett be a Lorant utcai rezidencia ajtajan, am az 
iidvozleskor az o kezen kattant a bilincs. A filmekbe illo jelenethez a leendo 
utod, Piros Laszlo es a vedelmi iigyek fofelelose, Farkas Mihaly asszisz- 
t61t. 25 ; 

Szeretettel az AVH-nak 

A „mor sorsaban” ezt kovetoen meg tobben osztoztak. Az AVH vezer- 
karbol a cellaracsok huvosebbik oldalara keriilt peldaul Csapo Andor is. A 
hatosag hazgondnoka evekig safarkodott a szervezet hatalmas vagyonaval, 
egy egesz ingatlanbirodalom felett diszponalt, am most fordult a kocka, es 
ketes iigyleteit a fejere olvastak. Nem szamitott enyhito koriilmenynek az 
sem, hogy a gazdasagi viszszaelesek mellett Csaponak jutott ideje a szo- 
cialista kultura partolasara is, e tevekenyseget a Vasas Enekkar 1949-ben 
nevre szolo fotoalbummal halalta meg. 



Csapo Andornak kuldott fenykepalbum boritoja 


25 A letartoztatas komlmenyeirol ABTL 3.1.9. VI/l-b (Peter Gabor es tarsai). Peter Gabor 
es tarsai perujitasi iigyenek targyalasi jegyzok6nyve, 1957. majus 28.-junius 15. Kozolte: 
Iratok az igazsagszolgaltatas tortenetekez. 3. kotet. Szerk.: Horvath Ibolya- Solt Pal - Sza- 
bo Gyozo - Zanathy Janos - Zinner Tibor. Budapest, 1994, Kozigazgatasi es Jogi Konyv- 
kiado, 488-582. 
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Vandor Ferenc, az BMAVHparttitkara mondja el beszedet a MAVAG munkasai es a 
csapatzaszlo-dtadasra felvonult dllamvedelmi alakulatok elott 1949. aprilis 26-an. 

A tribiinon mellette jobbra Peter Gabor, Farkas Mibalyne, 
balra Kadar Janos, Farkas Mihaly es Donath Ferenc 
(Magyar Nemzeti Muzeum Torteneti Fenykeptar, Ltsz: 71-1269) 

A „dolgozo nep szeretetenek” masik, joval latvanyosabb megnyiMnu- 
lasa a zaszloadomanyozas volt, amely 1948 kozepere mar ugy elharapodzott, 
hogy a beliigyminisztemek kulon rendelettel kellett visszafognia az ilyen 
szandekokat. (A csapatzaszlo-atadasokat - iinnepseggel, felvonulassal, zasz- 
loanya szerepeltetesevel - csak a rendorseg csapatalakulatainak engedelyez- 


26 A beliigyminiszter 294.124/1948. VI. 1. d. BM sz. rendeletet kozli az Allamvedelmi 
Osztaly vezetojenek 146/1948. sz. napiparancsa, 1948. junius 28. (ABTL 1.2. 4. d.) 
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tek, az egyeb rendori szervek csupan kismeretu, asztali diszzaszlokat fo- 
gadhattak el, es azt is kizarolag a miniszter elozetes beleegyezese utan.) 26 
1949 juliusaban az Adria Selyemszovo gyar kollektivaja kedveskedett csa- 
patzaszloval az egyik allamvedelmi alakulatnak, 27 bar nem ez volt az elso 
ilyen gesztus abban az evben. Jo ket es fel honappal megelozte ezt a 
MAVAG munkas gardaja. 1949. aprilis 26-an a gepgyar disztermeben nagy 
kiilsosegek kozepette adtak at a hatosag jelenlevo kepviseloinek megbe- 
csiilesiik eme kezzelfoghato „bizonyitekat”. Az ajandekot a zaszloanya, Far- 
kas Mihalyne kiilon szalaggal ekesitette, aki termeszetesen ferje kisereteben 
erkezett. Ahonv6delmi miniszter mellett ott iilt Kdddr es P6ter Gdbor, a ren- 
dezvenyen tiszteletet tette Zold Sandor beliigyi allamtitkar es Donath Ferenc 
a part Kozponti Vezetosegeb61. 

Az illusztris tarsasag tagjainak majd mindegyike par even beliil egeszen 
mas kapcsolatba keriilt az AVH-val. 1951 -re bortonben talalta magat Donath 
es Kadar, a beliigyminiszteri szekben utobbit valto Zold viszont nem varta 
meg a lakasara erkezo fogdmegeket: vegzett ket gyermekevel, felesegevel es 
anyjaval, majd ongyilkos lett. Farkas politikailag tulelte Peter Gabort, 6t 
nem sokkal a forradalom kirobbanasa elott tartoztattak le. 


Halali iinnep 

A Farkas csaladnal maradva ne feledkezziink meg a fiurol sem. Farkas 
Vladimir az allamvedelem alezredese volt, es 1990-ben adta kozre a politikai 
rendorseg uniformisaban eltoltott eveirol szolo memoarkotetet. Ebben be- 
szamol a Rajk Laszlo kivegzese napjan tortentekrol, arrol, hogy miutan a 
Conti utcai borton udvaran megtortent az akasztas, a vendegeket, koztiik ot, 
apjat es Kadart, P6ter Gabor egy emeleti szobaban kialakitott alkalmi biife- 
be invitalta. Az eszem-iszom „fenypontjat” az jelentette, amikor Farkas Mi- 
haly keresere az epiiletben raboskodo Mindszenty Jozsefet elovezettek. 28 A 


27 ABTL 1.3. A Belugyminiszterium Allamvedelmi Hat6saga vezetojenek 159/1949. sz. 
napiparancsa, 1949. julius 11. 

28 Farkas Vladimir: Nincs mentseg. Az AVH alezredese voltam. Budapest, 1990, Interart 
Studio, 240. 
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jokedvu tarsasag gunyolodasat a primas-ersek 1974-ben megjelent emlek- 
iratai is megerositik: 

„Ereztem, hogy jollakott, vigado Herodes guny-mulatsaga kezdodik. 
Elhataroztam, hogy nema leszek. Mesterem igy tett, amikor raadott feher 
ruhaban ott allt a gyilkos uralkodo, Herodes elott. Szeges, nehez bakancsom 
vegigcsattog a szuk folyoson: elottem-utanam egy-egy fegyveres gumisar- 
kos topankaban. Felvezetnek az emeletre. 

Elobb iires hivatali szobaba lepiink, ahol Lenin, Sztalin, Zsukov, Rakosi 
kepeit latom. Azutan kitarul a szomszed helyiseg ajtaja. Belepek es megallok 
eldttiik talpig darocban, lefogyva es azt hiszem, halotthalovanyan. A tar- 
sasag kozeppontjaban az elottem ismeretlen allamtitkart latom, majd Peter 
Gabort es kiseretet. Es az ujsagirokat. Az egesz sereg ram nez, es egyetlen 
nevetesben csattan fel.” 29 

Amagyar katolikus egyhaz bebortonzott vezetojenek evangeliumi meg- 
probaltatasai utan - Farkas elmenyszamoloja szerint - a program dunai hajo- 
kirandulassal folytatodott, ahol vidam hangulatban hallgattak vegig a disz- 
vendeg, Fjodor Bjelkin szoyjet altabomagy csekista eveinek lebilincselo 
anekdotait. 30 A pert es a sajatos halotti tort kovetoen - az allami iinnepeken 
szokasos — kitiinteteseso hullott az AVH-ra, amibdl a kihallgatasokban reszt 
vevo Farkas Vladimir sem maradt ki, omagyi kinevezese is a kivegzesek 
napjatol datalodott. A sors fintora, hogy hat ewel kesobb aztan epp Rajk es 
tarsai oktober 6-ai ujratemetesenek eloestejen vettek orizetbe. 

Az emlitett 1946-os rakosligeti, 1948-as mori vagy az 1950-es pecsi, 
illetve vecsesi esemenyekhez hasonlo emlekbelytelenitesek, iinnepronta- 
sok jo reszet meg ma is az ismeretlenseg ovezi, es igy - ellentetben 1956 
foto-corpusaval - kepkockaik nem valhattak a korszakkal kapcsolatos vizu- 
alis emlekezetiink darabjaiva. Ellenben szinte mindannyiunk szamara „is- 
meros” (pedig nem voltunk ott) a szuronyt szegezve masirozo vagy a nep 
altal korbeolelt AVH-alakulatok dalias legenyeinek kepe. Koszonbeto ez 
annak, hogy a roluk kesziilt fekete-feher felvetelek megjelentek a korabeli 
sajtoban, es szinte kotelezo illusztracioi a mai napig mindazon irasoknak, 
amelyek az allamvedelem hatalmat kivanjak direkt, vizualis tamasztekok- 


29 Mindszenty Jozsef: Emlekirataim. Budapest, 1989, Szent Istvan Tarsulat, 347. 

30 Farkas, 1990,241. 


kal ellatni. A tortenesz feladata, hogy egyreszt a verbalis/nem verbalis jelek 
hianyabol kovetkezo emlekezeti urt kitoltse, masreszt a nyelvi es kepi to- 
poszkent rogzult, letezo narrativa, illetve vizualis reprezentacio (adott eset- 
ben egy eroszakszervezet onreprezentativ aktusanak dokumentacioi) mogott 
meghuzodo tovabbi jelentesretegeket is bemutassa, ezaltal formalja is az 
emlekezetet. 
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Nagymihaly Zoltan 


AZ EMIGRACIO „JELES” EMLEKEI 

AZ 1956-OS FORRADALOM ALAPKERDESEINEK ERTEKELESE 

a lat6hatar es az ujlAtohatar unnepi szamainak 

TUKREBEN 


Oktober 23-a a Kadar-rendszer igazi „jeltelen iinnepe”. Az a nap mai 
nemzeti iinnepeink soraban, amelyet a hatalom nem is pr6balhatott a „For- 
radalmi Ifjusagi Napok” darabjava (marcius 15-e), esetleg „alkotmanyiin- 
neppe” (augusztus 20-a) stilizalni. 1 Oktober 23-a ugyanis mindvegig a „pu- 
hulo” rendszer Achilles-sarka maradt: figyelmezteto felkialtojel, amely a 
verben es arulasban fogant (il)legitimitasukra emlekeztette a hatalmasokat. 
Igy nem csoda, hogy nemhogy a forradalom 6vfordulojara valo emleke- 
z6st, de m6g a jeltelen sirokba kegyetlen modon „eltemetett” hozzatartozok 
m61to modon gyaszolasat is megtiltottak. Az 1956-ra valo megemlekez6st 
m6g 1988-ban is megprobaltak a temetokertre korlatozni, a kovetkezo ev 
azonban mar a mult, a kommunista hatalom szamara baljos oktober lazas 
ujraertekeleset es atfesteset kovetelte meg. 2 Az elozo tobb mint hdrom evti- 
zedben ugyanakkor az 1956-rol valo hallgatas a tarsadalommal kotott kadari 
alku legfontosabb feltetele volt. 

A forradalom emlekezetet lgy, a titkos, csaladi atorokitesen tul, szinte 
csupan az emigraci6 orizhette meg. Az az emigracio, amely pontosan 1956 
oktobere utan gyarapodott a ketszazezres menekiiltaradat aktiv resz6vel, 
azokkal, akik reszben megujitottak azt, reszben beilleszkedtek az addigi cso- 
portosulasok koze. 3 A magyar emigracio majdnem egysegen remenykelt6- 


1 Lasd Kukorelli Istvan: Bevezet6. 

2 Ennek lezajlasarol ldsd Szeker Nora - Riba Andras Laszlo: A Nagy Imre-kod. Nagy Imre 
ujratemetesenekpolitikai dimenzioi. Lakitelek, 2014, Antologia Kiado 

3 Termeszetesen az emigracidban sem keriilbetett sor a teljes tenyfeltarasra. Nyilvan- 
valoan nem juthattak hozza alapveto forrasokhoz es dokumentumokhoz, sot az eytizedek 
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nek es nagyszerunek itelte az otthoni esemenyeket - helyenkent persze 
mashogy ertelmezve a tortenteket, termeszetesen egytol egyig onigazolast 
latva benniik. E tanulmany mar csak terjedelmi korlatok miatt sem kivan 
atfogo kepet nyujtani az egesz emigracio ’56-os keperol, csupan a fiatal ne- 
piek altal hat ewel korabban alapitott es egeszen a rendszervaltasig fennallo 
Latokatar - illetve 1958-tol Uj Latokatar - evfordulos kulonszamait vizs- 
galja. 4 Celom az alabbiakban annak bemutatasa, hogy a kiilonbozo szerzok 
hogyan ertekeltek 1956-ot, az esemenyek mely reszleteit mutattak be, me- 
lyekre tertek vissza, valamint hogy a lap altal megrajzolt kep mennyiben ala- 
kult at az utana kovetkezo evek es az otthoni valtozasok tiikreben. 


A forradalom okai 

E clmmel irt gyorselemzest az 1956-os, nyolcvannegy oldalas emlek- 
szamban az ujonnan emigralt Kiss Sandor. 5 A szerzo szerint a szocializmus 
megvalositasat celul kitiizo kommunista diktatura vegiil „allamkapitalista 
gazdasagi rendszert” hozott letre, amelyben a „felso vezetok eletmodja meg 


soran az 1956-ban meg „verfrissitest” jelento uj emigransok is kevesbe tudtak lepest tartani 
az otthoni valtozasokkal. Borbandi Gyula keseruen allapitotta meg 1981-es elemzese- 
ben, hogy a fent emlitett okoknak (is) k6sz6nhetoen „A huszonotodik ev tortenelmi iro- 
dalmi temiesenek aUekintese ahhoz a felismeresliez vezet, hogy az 1956-os forradalom- 
rol es szabadsagharcrol alig tudunk tobbet, mint amit ot, tiz vagy tizenot ewel ezelott tud- 
tunk. [... j A forrasok, ugy latszik, elapadtak, es uj forrasokra a k6zeljovoben aligha szamit- 
hatunk.” Borbandi Gyula: A multta lett forradalom. Uj kdnyvek 1956-rdl. Uj Ldtokatdr, 
1981/3—4, 466. A teljessegre egyeb okbol, az otthoniak iranti kimeletbol sem t6rekedhet- 
tek az emigrans szerzok, ahogy Kiraly Bela, a nemzetorseg 56-os foparancsnoka allapitotta 
meg: ,,E masodik szakaszrol [azaz: a forradalom eredmenyeit konszol idalo, tuzsziinetet 
koveto szakaszrol—N. Z.] meg ma sem mondhato el minden. Otthonlevok meg mindig kart 
szenvedhetnenek.” Kiraly Bela: A honvedelem problemai a forradalomban. Latokatar, 
1966/5,421. 

4 A hivatkozott lapszamok: Latokatar, 1956/6, 1957/5; Uj Ldtoluitdr, 1961/5, 1966/5, 
1976/4-5, 1981/3-4, 1986/3. (Az alabbiakban idezendo irasok donto tobbsege a fenti la- 
pokban jelent meg, ez esetben a kovetkezokben a szerz6 es a cim utan csak az 6vszamot 
adom meg.) 

5 Kiss Sandor: Aforradalom okai. 1956, 277-279. Kiss Sandor (1918-1982); koziro, 
politikus. 1944-ben reszt vett az ellenallasban (ezert a nyilasok, majd a Gestapo foglya 
volt), 1945-tol a Magyar Parasztszovetseg orszagos szervezojekent, illetye az Ideiglenes 
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a nyugati viszonyokhoz merten is fenyuzo volt, a kozepso reteg es a politi- 
kai rendorseg tagjai nagyon jol eltek”. A diktatura kiepiilese ota tobb sz&z 
embert vegeztek ki, raadasul „a legreakciosabb rendszerek sem tartottak 
olyan korlatoltnak a nepet, mint a kommunista part”, amelynek vezetoi, „a 
Rakosi-Gero-klikk bar teljesen elszigetelodott, gorcsosen ragaszkodott a ha- 
talomhoz”. Az esemenyeket otthon atelo Kiss Sandor szerint vegso soron ez 
robbantotta ki a forradalmat. 6 Ebben az 1957. januar vegen megjelent szam- 
ban - amely szamozasa szerint az 1956-os ev hatodik kiadvanyanak felel 
meg, a mar elkesziilt eredeti tartalom helyere azonban uj, a szabadsagharccal 
foglalkozo cikkek kemltek, liiszen „fontos csak az volt, ami odahaza tor- 
tent” 7 - az okok kereseset az esemenyek igazolasanak a vagya is erositette. 
A mar idezett Kiss Sandor vilagossa tette, hogy a forradalom „tortenelmi 
sziiksegszeruseg volt”, azt „nem szerveztek, nem iranyitottak”, 8 Borbandi 
Gyula pedig a programpontok felsorolasaval erzekeltette, hogy az eseme- 
nyek igaz minositese nem ellenforradalom, hanem forradalom. 9 Ez az iga- 
zolo mentalitas nyilvanvaloan osszefugg azzal, hogy ekkor meg elhetett a 
remeny, foleg a hazatol sok ezer kilometerre elok szamara. Biztak abban, 
hogy a forradalomnak meg nincs vege: hiszen „a nemzetnek uj »tortenelmi« 
osztalya, harcokban edzett, honahoz hu, ontudatos retege tdmadt: a mun- 
kassag” (Vamos Imre), 10 azaz meg csak „e nagy nepi 6s nemzeti kiizdelem 


Nemzetgyules, majd az Orszaggyules kisgazda kepviselojekent tevekenykedett. A Magyar 
Kozosseg-perben barom ev bortonbuntetesre iteltek. 1956-ban reszt vett a Parasztszdvet- 
seg es az FKGP ujjaszervezeseben 5 a bukas utan Nyugatra menekult, ahol a Magyar For- 
radalmi Tanacs megszervezeseben es a Magyar Bizottsagban vallalt szerepet. In: Borbandi 
Gyula: Nyugati magyar irodalmi lexikon es bibliografia. Budapest, 1992, Hitel, 196. Inter- 
neten: http://mek.oszk.hu/04000/04038/html/ (Utolso letoltes: 2015. julius 29.) 

6 Kiss, 1956,277-279. 

1 A Latobatar Baratainak Tarsasaga kdzlemenyei , 1956, 353. 

8 Kiss, 1956,277. 

9 Borbandi Gyula: Forradalom vagy ellenforradalom? A kdvetelesek es a programok. 
1956, 280-291. Ekkor meg az otthoni, a part reszerol meghatarozott minosites - vagy leg- 
alabbis annak hangsulya — is kerdeses volt. Lasd e konyvben Szeker Nora: Az 1956-os 
forradalom ujraertekelese a nemzeti megbekeles jelszavaval. 117—131. old. 

10 Vamos, a Latokatar ekkori felelos szerkesztoje es kiadoja a forradalom kirobbanasat 
1956-ban harom „lenezett es kijatszott”, „nemzetfenntarto” retegnek tulajdonitotta: a „tul- 
buzgon elsiratott fiatalsagnak”, a szinte reformkorikoz hasonlithato „bator es igazmondo” 
iroknak es a munkassagnak. In: Yamos Imre: Oktober Huszonharmadika. 1956, 273-276. 
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elso szakasza zarult le (Borbandi), 11 vagy egyenesen „a forradalom uj lang- 
gal eg Magyarorszagon” (Borsody Istvan). 12 

Alig tobb mint masfel ewel a forradalom kirobbanasa utan szervezett 
konferenciat a Columbia Egyetemen befolyasos szereplokkel az American 
Society for the Investigation of Human Ecology. Ennek felszolalasaibol 
kozolt hianypotl6 idezetgyujtemenyt SziklayAndor 1981-ben. 13 Abeszamo- 
16 tanusaga szerint a felszolalok kiilonosen fontos szerepet tulajdonitottak 
a foiTadalom kirobbanasaban a magyarsag nemzeti elnyomasanak, eros nem- 
zettudatanak es nemzetkarakterologiai jellegzetessegeinek. A magyarsag 
ugyanis „neprajzilag nem szlav [...], vallasilag nem orthodox [...], kultura- 
lisan nem keleti [...], hajlamaban nem kollektivista [...], es vegiil, de nem 
utolsosorban ellenseges erzelmu szomszedaival: a romanokkal, csehszlova- 
kokkal, jugoszlavokkal szemben, akik az 1. vilaghaboru eredmenyekep- 
pen nagy kiteijedesii magyar teriileteket kaptak tobb millios magyar la- 
kossaggal. Es mindezek betetozeseiil, az orszagnak kozos hatara jott letre a 
Szovjetunioval...” (Sziklay). (Kiemeles az eredetiben - N. Z.) 14 A forrada- 
lom elsosorban nem gazdasagi nehezsegek miatt robbant ki, elsorendu oka 
„az altalanos nemzeti gyalazat, az a melyseges megszegyeniiles, az a nem- 
zetileg termeszetellenes helyzet, amely az onbecsiilest aknazta ala” (Adolf 
A. Berle). 15 A forradalom elotti rendszer „magyartalan volt: sehogy sem volt 
osszeegyeztetheto magyar fogalmakkal, magyar ert6kelmeletekkel, magyar 
hajlamokkal, magyar szokasokkal - vagyis a magyar kultura formajaval es 
tartalmaval, annak olyan iranyzataival, amelyet szoyjetorosz jelenlet n61kiil 


11 Borbandi, 1956,291. 

12 Borsody Istvan: A magyar forradalom es a nagykatalmak politikaja. 1956, 292. (A 
tovabbiakban: Borsody, 1956/1.) 

13 Sziklay Andor: Anket a forradalom inditekairdl. Kerekasztal-konferencia New York- 
ban 1958-ban. 1981, 425-436. Sziklay Andor (A. C. Klay, 1912-1996): diplomata, uj- 
sagiro. 1930-ban keriilt az Egyesiilt Allamokba. 1943-tol 1945-ig az amerikai titkosszol- 
galatnal, az OSS-nel szolgalt, 1946-ban kelet-eur6pai szakertbkent kiiliigyminiszteriumi 
tisztviselo, majd osztalyvezeto. 1956-ban keriilt a diplomaciai karba. In: Borbandi, 1992, 
346-347. Nagy Csaba (szerk.): A magyar emigrans irodalom lexikona. Budapest, 2000, 
Argumentum Kiad6-Petofi Irodalmi Muzeum-Kortars Irodalom Kozpont, 935. 

14 Sziklay, 1981, 427-428. 

15 Sziklay, 1981, 429. 
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fejlodbettek es ervenyesulhettek volna...” (Edmund O. Stillman). 16 „A for- 
radalom es a magyar nemzeti karakter kozotti osszefuggesek kiilon hosszu 
fejezeteket igenyelnenek” (George Devereux). 17 A forradalom kirobbana- 
sanak e tezisek szerint tehat legalabbis egyik oka volt a teljesen nemzet- 
idegen kormanyzasi mentalitas, a magyar tortenelmi hagyomanyoktol val6 
radikalis elter6s, a gyarmatosito nagyhatalmat „Sztalin legjobb tanitvanya- 
kent” kiszolgalo elit tevekenys6ge. 

Sziklay tanulmanya e mondattal zarul: „Az 1956. evi magyar forrada- 
lom kulcsa Sztalinnak abban a kijelenteseben keresendo, hogy »a magyar 
helyzet nem politika kerdese, hanem vagonok kerdese.. .«”. 18 Az (Uj) Lato- 
hatdr e szamai a forradalom elotti rendszer ezen aspektusanak - „a vagon- 
kerdes” — feltarasaval sem maradnak adosok: Ignotus Pal bortonleirasa, 19 a 
recski Sztaray Zoltan feltaro osszegzese 20 vagy eppen Szasz Bela es a Rajk- 
per tortenete tulajdonk6ppen ugyanazt a rendet abrazoljak „mukodes koz- 
ben”. 21 


Aforradaiom napjairol 

Az (Uj) LdtSkatdr szerzoi szamos kerdesben azonosan gondolkodtak. 
Ezek koziil csak nehany megkerdojelezhetetlen tetel: 1956 oktobereben-no- 
vembereben forradalom zajlott Magyarorszagon. 22 ANyugatra szakadt emig- 


16 Sziklay, 1981,434. 

17 Sziklay, 1981, 435. 

18 Sziklay, 1981, 436. 

19 Ignotus Pal: Reszlet Bdrtdnnaplombol. 1956, 307—315. 

20 Sztaray Zoltan: A recski kenyszermunkatabor. 1981, 361—389. 

21 Gomori Gyorgy: Beszelgetes Szasz Belaval. 1981, 407-424. Szasz B61a - Hans Hen- 
ningPaetzke: Eltiportforradalom, maradando eszme. 1986,295-301. 

22 A „forradalom” indoklasat - jobban mondva az „ellenforradalmi” vad elutasltasat - 
legfrappansabban a korabbi kommunista Szasz Bela fogalmazta meg: „A kommunistak 
hatalomra keriilesenek m 6 g tavolrol sincs semmi koze forradalomhoz. Igy tehat ellen- 
forradalom sem tort 6 nhetett.” In: Szasz-Paetzke, 1986, 299. iirdekes, hogy az 1945-os 
„forradalomr61” tobb evtizeddel korabban (1952 vegen-1953 elejen) a Hungariabm es a 
Ldtohatdrban folytatott egyik vilaban Cs. Szabo Laszl 6 kepviselte az ehhez hasonlo allas- 
pontot, mig Borbandi es Kovacs Imre a „forradalom” mellett ei-velt. A vita alapkerdese ez 
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racio egyik legfontosabb feladata a forradalom elveinek, eszmeinek, zasz- 
lajanak kepviselete a szabad vilagban. Nagy Imre es a forradalom mellett ki- 
4116 kommunistak szerepe pozitiv. A forradalomnak nem volt celja a maso- 
dik vilaghaborut megelozo rendszerek visszaallitasa. Bar parhuzamok von- 
hatok a magyar tortenelembol - igy elsosorban az elbukott szabadsagharcok, 
a Rakoczi-vezette vagy az 1848/49. evi -, 1956 tobb szempontbol teljesen 
egyszeri jelenseg nemcsak a magyar, de az europai tortenelemben is. A for- 
radalom egyik legfontosabb jellemzoje, hogy eddig sohasem latott egyse- 
get teremtett a magyarok kozott. 

Az otthoni dokumentumok kutathatatlansaga 6s hozzaferhetetlensege 
termeszetes modon 6rtekelte fel a szemelyes beszamolok erejet. Nagy Im- 
rerol a szerzok egytol egyig tisztelettel szoltak, irasaik hangvetelet nyil- 
vanvaloan meghatarozta a minisztereln6khdz fuzddo esetleges kapcsolat 
melysege. Erdekes kepet nyujt p61daul a Nagy Imre-hu, „reformkom- 
munista” kor gondolkodasardl Kende Peter Vajda Pal alneven kozreadott 
irasa az „oktoberi lazadokrdl”. 23 Az interjuformaban megirt szoveg fogalmi 
keretei szerint a forradalom 1954 oszen kezdddott, 6s leginkabb - az elvesz- 
tett labdamgo vilagbajnoki dontot koveto spontan tiltakozason tul - a part- 
ujsagirok lazadasat jelenti. Ezt kovette az irok mozgolodasa es a Petofi Kor, 
azaz bizonyos ujjaszervezett, „demokratikus kommunizmus” igerete. 24 Nem 
veletlen az 1956. oktober 23-at erinto megjegyzes: „Amennyire egyiitt erez- 
tem, sot egyutt lelegeztem a bekes tiintetessel, annyira megzavart a fegy- 
veres harc kitorese. [...] Nem nagyon 6rtettem, kik ezek, s magaban veve 
kesz voltam elfogadni, hogy az ifjusag forradalma ellenforradalmi kileng6- 
sekbe csapott at. Az oroszok behlvasat azonban katasztrofalisnak es ver- 


esetben is az volt, hogy a valtozas „lebonyolltoira” fokuszdlunk, vagy toliik teljesen elvo- 
natkoztatva csupan annak jellegere. 

23 Vajda Pal: Tanusagtetel az oktoberi lazadokrol. 1961, 404-412. Itt tehat egy ujabb 
minositessel talalkozhatunk: „lazad6k”. KendePeter(1927): szociologus. 1947-tol politikai 
ujsdgirokdnt dolgozott, 1949 es 1954 kozott a Szabad Nep kiilpolitikai munkatarsa, 1955 
elejen Nagy Imre iranti pozitiv viszonyulasa miatt elbocsatottak. A forradalom alatt legalis 
es illegalis lap kiadasaban vett reszt, 1957 elejen menekiilt Nyugatra. 1959 es 1964 kozott 
reszt vett a briisszeli Nagy Imre Intezet munkajaban. 1978-ban inditotta el a Magyar Fii- 
zetak cimu folyoiratot, amelyet 1990-ig adott ki. In: Borbandi, 1992,185-186, Nagy, 2000 
496. 

24 Vajda, 1961,404-405. 
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lazitonak tartottam.” 25 A legjobban azonban ezek a sorok fejezik ki egy hit- 
hu, ekkor partellenzekinek szamito kommunista ujsagird esemenyek koz- 
beni sodrodasat es azt, mennyire ugy ereztek - teljes joggal hogy tulha- 
ladtak rajtuk az esemenyek: „...nem tudtam, kinek az oldalan allok. Nagy 
Imre elso nyilatkozatait es a kormany kezdeti kiszelesiteset elegtelennek 
tartottam csakugy, mint a kozvelem6ny. A fegyveres felkelessel azonban 
tovabbra sem rokonszenveztem, s az volt az erzesem, hogy a felkelok nagy 
resze nem is tudja, miert harcol. [...] Azt sem lehetett vilagosan latni, hogy 
hol es kik kdzott huzodnak a »frontok«.” 26 Kende es a tobbiek sajat for- 
radalmuknak nem az utca forradalmat, hanem a kritikai forradalom 27 egy 
tovabbfejlesztett valtozatat tekintettek. A masodik szoyjet intervenciot vi- 
szont egyertelmuen eliteltek: „...vasamap hajnalra ismet bent voltak az 
oroszok. Ez az esemeny vegleg elddntotte, hogy hova tartozom.” 28 Az iras 
alapjan a forradalomba sodrodott partirok, kommunista ertelmisegiek nemi- 
kepp idegenkedve tekintettek a fegyveres „lazadokra”. Ok inkabb egy meg- 
reformalt, a „vadhajtasoktol” megfosztott, megujult part uralmat vettek vol- 
na legszivesebben, valamif61e onallobb, magyar, kommunista utat. Az is jol 
lathato, hogy a k6t eroszakos szoyjet intervenci6 - kuldnosen a masodik — az 
d nemzeti onerzetiiket is sertette. 

K6t kulonbdzd idoben irodott tanulmany foglalkozik az Egyetemi 
Forradalmi Diakbizottsag tevekenysegevel, amely kisse megvilagltja az 
egyetemi ifjusag - szukebben: a tudomanyegyetem bolcseszkaranak - Nagy 
Imrehez valo hozzaallasat. Garamvolgyi Zoltan es Gdmori Gyorgy egyarant 
megerositi a volt minisztereln6kh6z ffizodo kiilonleges kapcsolatot: 29 az 


25 Vajda, 1961,409. 

26 Vajda, 1961,410. 

27 Szinten az 6 kifejezcsc az Irok es a Petofi Kor, az inkabb parton beliili mozgolo- 
dasokra. In: Vajda, 1961,406. 

28 Vajda, 1961,412. 

29 Garamvolgyi Zoltan: Epizodok az Egyetemi Forradalmi Diakbizottsag tevekeny- 
segebol. 1966, 435-449. Gomori Gyorgy: Az „Egyetemi Ijjusag” a forradalomban. 1976, 
301-309. Garamvolgyi Zoltan (1928): jogasz, koziro. Az ELTE Szoyjet Jogi Tanszeken 
tanitott, tevekenyen reszt vett az Egyetemi Forradalmi Diakbizottsag munkajaban. 1957 ja- 
nuarjaban hagyta el az orszagot, az emigracioban a bemi Kelet-Eur6pa Intezet munka- 
tarsa lett. In: Nagy 2000, 310. Argejo Lva: Az 1956-os forradalom es megtorlas az ELTE 
Allam- es Jogtudomanyi Karan. Multunk, 2010/2, 122-149. Gomori Gyorgy (1934): kolto, 
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elobbi reszletesen mutatja be a Kopacsi Sandor rendorfokapitannyal ko- 
rabban folytatott targyalasokat. Ezekbol nyilvanvalova valik az ifjusag ket 
legfontosabb, elodazliatatlan kovetelese, amelybol nem engedhettek; a szov- 
jet csapatok kivonulasa es az AVH feloszlatasa. A Nagy Imrehez valo koto- 
des nem akadalyozta meg, hogy nemet mondjanak Kopacsi 24-ei nyomas- 
gyakorlasara; „Mit akartok meg? Nagy Imre ujra a miniszterelnok. Garan- 
talom, hogy minden rendben lesz.” 30 Ez a „garancia” keves volt nekik, azon- 
ban miutan fo koveteleseiket teljesitettek, az egyetemistak hajlandok vol- 
tak reszt venni a nemzetorseg megszervezeseben es az ifjusag kormany 
moge allitasaban. 31 Gomori tlz ewel kesobbi cikke inkabb fokuszalt az 
Egyetemi Ifjusdg cimu lap - amelynek egyik szerkesztoje volt - keletkezes- 
tortenetere es szerepere. ANagy Imrehez valo kotodest azzal is erzekeltet- 
te, hogy magukat—az 1953-as programra utalva — „kormanyprogramos nem- 
zedekkent” hatarozta meg. 32 Sot azt is megkockaztatta: „.. .a szerkesztok 6s a 
munkatarsak tobbsege valamifele demokratikus szocializmus platformjan 
allott, olyan tobbpartrendszert kepzelve el idealisnak, amelyben a szocia- 
lista vivmdnyokat alkotmany garantalja. [...] Ha november 4-en nem indul 
meg ujra a szoyjet hadigepezet, az uj, demokratikus Magyarorszagon az 
’Egyetemi Ifjusag’ a baloldali koalicio politikajat es celkituzeseit tamogat- 
ta volna a toll fegyverevel.” 33 (Kiemeles az eredetiben - N. Z.) A k6t iras 
kepet rajzol a magyar egyetemistak egy csoportjarol, amely nem annyira a 
fegyveres harcbol, inkabb a rendfenntartasbol vagy a „szellemi forradalom- 
bol vette ki a reszet. Politikai gondolkodasuk es ebredesiik Nagy Imre els6 
miniszterelnoks6gehez kotodott, Igy a vele szembeni lojalitasuk megkerdo- 
jelezhetetlen maradt. 

A forradalom kulonbozo esem6nyeit taglalo visszaeml6kezesek koziil 
hosszusagban es tartalomban is kiemelkedik Szollosy Arpad szinte „els6 
kezbol” sziiletett beszamoloja Szigethy Attila szereperol es a gyori forra- 

irodalomtortcnesz. 1953 es 1956 kozott magyar es lengyei irodalmat hallgatott a budapesti 
Tudomanyegyetemen. A forradalom bukasa utan Angliaban telepedett le. 1965 es 1969 ko- 
zott a birminghami egyetem kelet-europai kutatdintezeteben dolgozott. In: Borbandi 1992 
137-138. 

30 Garamvolgyi, 1966, 440-442. 

31 Garamvolgyi, 1966,444-448. 

32 Gomori, 1976, 301. 

33 Gomori, 1976, 309. 
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dalomrol. (Szollosy a forradalom alatt maga is a Gyori Forradalmi Tanacs- 
ban es a Dunantuli Nemzeti Tanacsban tevekenykedett.) 34 A fiatal nepiek 
altal szerkesztett Uj Latokatar szamara kulonosen fontos lehetett a mon- 
danivalo, hiszen Szigethy k6tsegkivul - Bibo mellett - 1956 Parasztpart- 
hoz 35 kotodo legfontosabb szereploje. Szollosy irasa- a Szigethy-portre meg- 
rajzolasa, szerepenek vegigvezetese es az „ellenkormanyr61” szolo vadak 
tisztazasa mellett - azert is fontos, mert szembeszall azzal az elkepzelessel, 
hogy a forradalom „konszolidalhato” lett volna akkor is, ha az el6zo rend- 
szer kompromittdlodott figurait nem teszik ki a kormanybol. (Ez a fajta gon- 
dolkodas egyebkent rokonsagot mutat a fent idezett Kopacsi-fele megszo- 
lalassal, miszerint Nagy Imre a miniszterelnok, tehat minden rendben van.) 36 
Figyelemremelto, hogy a szerzo nem a szoyjet beavatkozas esetleges elke- 
rulese, hanem a nepakarat demokratikus alapallasabol utasitja el a felve- 
test: „A magyar forradalommal rokonszenvezo nyugati baloldali korok, de 
egyes baloldali magyarok is szemiinkre vetettek a forradalom utan, hogy a 
kommunistaknak a konnanybol valo kiszoritasa 6s altalanos mellozese tak- 
tikai hiba volt, tulsagosan elorefutottunk. A nyilatkozatok es felhivasok sza- 
mot vetettek a nep hangulataval, amely mindenutt a volt kommunista veze- 
t6k ellen nyilatkozott meg. [...] .. .a sztalinistak eltavolltasa egeszen az utol- 
s6 Nagy Imre-kabinet megalakulasaig a legfontosabb orszagos kovetelesek 
koze tartozott. Kimaradasukat a nemzeti kormanybol nemcsak a nemzeti 
gondolkodasu kozv61em6ny iidv6zolte orommel, hanem a videki kommunis- 
ta partszervezetek is helyeselt6k.” 37 


34 Szollosy Arpad: Aforradalom Gyordtt. 1961,413-436. Szollfisy Arpad (1918-2006): 
kulturalis szervezo. A forradalom utan Bazelban telepedett le. Itt a Magyar Egyesiilet, majd 
1958-tol a Svajci Magyar Egyesuletek Szdvctsegcnck fdtitkara lett. 1969-ben az Europai 
Protestans Magyar Szabadegyetem alapitoja, 1976 es 1982 kozott elnoke, a szervezet 
k<)nyvkiadasanak egyik kezdemenyezoje. 1992-ben svajci tiszteletbeli konzul, 1993-ban 
yisszatert Magyarorszagra. In: Borbandi, 1992, 354. Nagy, 2000, 943-944. 

35 1956-ban Petofi Part. 

36 Az elkepzelesre a „forradalmi utca” meglebetosen egyertelmu valaszt adott. 

37 Szoll6sy, 1961, 420-421. Kasonlo gondolatokat taglal Pe6ry Rezs6 hosszabban a 
kesobbiekben tdrgyalando irasa: Peery Rezso: A zsarnoksagnak utjat alltuk. 1976, 
281-287. 
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Nagybatalmi szelek kozott 

„Keletrol fagyos, Nyugatrol langyos a szel” - l'rta az ’56-os emlekszam- 
ban kozzetett verseben Varga Sandor. 38 A gondolat — azaz: a Szoyjetuniotol 
elnyomast, Amerikatol pedig csak igereteket kaptunk — nemcsak az emig- 
racio donto tobbsegeben, de alighanem az otthoniak koreben is elterjedt. Az 
(Uj) Latokatar egyik legkiyalobb kiilpolitikai szerzoje, a kelet-europai tor- 
tenelem oktatoja, korabbi washingtoni sajtoattase Borsody Istvan tobb iras- 
ban elemezte tanulsagos modon a tortenteket. 39 Megjegyzendo, hogy Bor- 
sody azok kozott volt, akik az 1956-os evben, illetve mar korabban is ov- 
tak az Eisenhower-fele „rab nepek felszabaditasarol” szolo igeretektol, 
mivel eszrevetele szerint azok csak a kampany vegeig es szavakban ertel- 
mezhetok, tettekben a realpolitika 6rvenyesiil. 40 Borsody tehat nem vart 
konkret amerikai segitseget - igaz, termeszetesen forradalmat sem a tehe- 
tetlenseg merteke azonban lathatoan 6t is meglepte. Szerinte ugyanis a 
magyar forradalom egyszerre buktatta meg a kommunista diktatura „libe- 
ralizalasara” vonatkozo igereteket - nyiltan Mborunak nevezi a fuggetlense- 
get rovid idore visszanyert Magyarorszag elleni masodik szoyjet interven- 
ciot - es a „Nyugat felszabadito politikajanak bloffjet” is. 41 Ez a parhuzam 
nem jelenti viszont, hogy a ket politikai tomb ugyanugy reagalt volna az 
esemenyekre: amig a Szoyjetunio cselekedett, a Nyugat tetlen maradt. A 
helyzet abszurditasanak erzekeltetesere a magyar ’56 mellett szenvede- 
lyesen kiallo Salvador de Madariagat idezte: „De ha ez volt az ok [vagyis, 
h°gy a Nyugat felt egy esetleges haboru kitoresetol, amennyiben beavat- 
kozik - N. Z.], akkor miert legyen a Szovjet-Unio felelme kisebb, mint a 
mienk? Vajon tulelheti-e a Nyugat azt a revelaci6t, hogy a nem magyarok 


38 Varga Sandor: Hazam. 1956, 279. 

39 Borbandi, 1992. Borsody Istvan (1911-2000): tortenesz. A ’30-as evek veg6tol a 
Pragai Magyar Htrlap es a budapesti Magyarorszdg munkatarsa volt. 1947 juniusaban 
mondott le washingtoni kovetsegi sajtoattase tisztsegebol, es valasztotta az emigraciot. 
1953-tol 1977-ig a pittsburghi noi egyetem tanara. 1953-tol 1954-ig, valamint 1957-tol 
1958-ig a Latokatar szerkesztdbizottsaganak tagja. In: Borbandi, 1992, 66. 

40 Borsody lstvan: Az amerikai kulpolitika es az emigracio politikaia. Latohatar 1956/5 
251-254. 

41 Borsody, 1956/1, 292-294. 
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kozott, akik Magyarorszag szabadsagaert Mrcoltak, csak orosz dezert6rok 
voltak?” 42 „Ebben a tortenelmi pillanatban a magyarok ugyan a halal torka- 
ban voltak, de meltobbak voltak a let jogara, mint a foldkerekseg osszes ha- 
talmai egyuttveve” — zarta irasat 1956-ban Borsody. 43 

A forradalom egyeves evfordulojara sziiletett tanulmanya hasonlo jel- 
legu, am mig a korabbi klasszikus elemzes, amelyben az esemenyek heve- 
ben nyilvanvaloan dominalt a patetikus hangvetel, ez utobbi sokkal inkabb 
megoldaskereso. 44 Amellett sorakoztatott fel erveket - nem egyetlenkent a 
lap szerzoi koziil 45 -, hogy nem lehetetlen egy fmn mintaju kompromisszum, 
amely akar a Szoyjetunio erdeke is lehet. Az cnnek ellentmondo nyugati 
velemenyek - miszerint a Szoyjetunio semmikeppen sem engedte volna meg 
Magyarorszag kiszakadasat - onerdekbol is fakadnak: ez is segiti ugyanis a 
felelosseg lerazasat es az esetleges buntudat elnyomasat. 46 Szerinte a szov- 
jeteknek nem kellett volna tartaniuk egy esetleges „dominohatast61”: a blokk 
tobbi orszaganak ugyanis erdeke volt a teruleti status quo fenntartasa, igy 
egy esetlegesen fuggetlenne valo Magyarorszaggal szemben automatikusan 
- es meg sokkal inkabb - protektorkent tekintettek volna a szlav „nagy test- 
verre”. 47 Magyarorszagot fekvese egyaltalan nem teszi strategiailag fontos 
bazissa, raadasul a Szoyjetunio tulelte Ausztria es Jugoszlavia tavozasat is 
a blokkbol. 48 

Borsody a Latokatar 1958-as szetszakadasa utani nehany cikket lesza- 
mitva jo ideig nem irt az Uj Latokatarba. 1976-ban az emlekszamban kozolt 
Az eurokommunizmus magyar vertanuja cimu, Nagy Imrere fokuszalo, rovid 
dolgozata elott nem sokkal t6rt vissza a szerz6k koz6. 49 Bar latszdlag ez az 


42 Borsody, 1956/1,295. 

43 Borsody, 1956/1,296. 

44 Borsody Istvan: Gondolatok aforradalom evfordulojan. 1957,251—256. 

45 Hasonlo modon a finn es az osztrak pcldat emeli ki Fenyo Miksa egy szammal kesobb: 
Fenyo Miksa: Uno ddntes es aztan? Latokatar, 1957/6, 337-341. 

46 Borsody, 1957. 253. 

47 Kisse hasonl6 gondolatok jelentek meg a Magyarorszag j6vojer61 szolo 1958-as 
sajt6ank6t egyik hozzaszolasaban. Lasd Fejto Ferenc: Mi lesz veled kis Magyarorszag? 
Ldtohatar, 1958/1,48. 

48 Borsody, 1957,255-256. 

49 1976, 288-290. Borsody 1975-ben a magyar helyzetr61 adott liosszu elemzes6vel 
jelentkezett ujra a lapban: A magyar helyzet. Ifj Ldtoliatar, 1975/2, 89-101. 
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Msa nem ugyanazt a temat - tehat a nagyhatalmak 1956-os szerepet es az 
esetleges kibontakozasi kiserleteket - feszegette, jocskan talalbatunk kap- 
csolodasi pontokat. Irasa fo vazat ezuttal is a nyugat-kelet-tengely menten 
allitotta fel: mig Nyugaton az „eurokommunizmusr61” elmeleti vitakat foly- 
tatnak, Keleten az ehhez hasonlo rendszer, a „demokratikus kommuniz- 
mus ket alkalommal - 1956-ban Magyarorszagon es 1968-ban Csehszlova- 
kiaban - rovid idore valosagga valt. (Az elobbiben teljes mertekben, az utob- 
biban csak „szamyait bontogatva”.) 50 Husz ev eltelt6vel immar nem a nagy- 
hatalmi reakciok vagy a megoldaskereses keriilt f6kuszba, hanem az, ami- 
ben a szerzo szerint a magyarsag megelozte Europat. A rovidebb tavlatok 
lielyett tehat messzebbrol kell tekinteni az adott helyzetre: az eurokommu- 
nizmus „kisertete talan a keleti blokk orszagaiban — e tezisek szerint valo- 
sagos „sziiletesi hely6n” — is megjelenhet. 


Forradalom utdn: Kadar es az emigracio 

Az 1956-os forradalom utani Magyarorszag ertekelese soran nyilvan- 
valoan nem lehet megkeriilni az orszag elen tobb mint harom evtizedig 6116 
Kadar Janos szemelyet. Borsody irasai atvezetnek minket Kadar szeme- 
lyisegrajzahoz is, hiszen mindharom irasaban erinti a magyar partfotit- 
k6r szerepet. Bar az „arulo” minosites mindegyik tanulmanyban megje- 
lent, nemi hangsulyeltolodas az evek mulasaval azert megfigyelheto. 1956- 
ban egyszeruen, mindenfajta amyalas nelkiil allapitotta meg, hogy Nagy 
Imre kormanya helyere „az arulo Kadar Janos tehetetlen babkormanyat 
liltettek a szoyjet tankoktol koriilzart Parlament epiiletebe”. 51 1957-ben - 
amikor a megtorlasok mar elkezdodtek — szinte szorol szora ugyanezt irta, 
am ezuttal Kadamak m6g a nevet sem volt hajland6 emliteni. 52 A Nagy Im- 
rerol sz61o 1976-os irasban az esem6nyek megitelese ismet ugyanaz: „A sors 
ir6niaja, hogy Nagy Imre demokratikus kormanyaban az utolso pillanatig 
nevleg Kadar Janos is r6szt vett. N6vleg, mert Nagy es Kadar utja mar a tra- 
gikus november 4-e elott kettevalt. Nem tudjuk pontosan, hogy Kadar mikor 


50 Borsody, 1976, 288. 

51 Borsody, 1956/1, 293 

52 Borsody, 1957,251. 
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es milyen koriilmenyek kozott amlta el a forradalmat es partolt at az oro- 
szokhoz.” 53 Targyilagosan, am talan nemi keseruseggel a hangjaban ugyan- 
akkor - az azota eltelt idoszakot ertekelve - megallapitotta azt is, hogy „.. .husz 
ev tavlatabol ugy latszik, mintha Kadar nem is annyira ’56-os amlasaval, ha- 
nem a kesobbi magyar-orosz kiegyezes letrehozasaval ima be maradando- 
an nevet a magyar tort6nelembe”. 54 

Mindezek ellen6re erdekes, hogy Kadar portrejanak megrajzolasara ke- 
vesen vallalkoztak. Az „amlo” kep ugyanakkor lathatoan inkabb „ellentmon- 
dasos”-ra szelidult: azaz, a verben fogant rendszer konszolidaciojat az emig- 
racio Uj Ldtohatdrhoz kotodo resze sem hagyta figyelmen kiviil. Mint 
Szilagyi Attila, aki William Shawcross 1974-ben New Yorkban megjelent 
Kadar-eletrajzat 55 gorcso ala veve mutatott ra az ellentmondasokra. Pelda- 
ul arra, hogyan lehet, hogy az 1956 novembereben p61datlanul nepszerutlen 
partvezeto a „nyugati ujsagirok kedvencev6” valt ket 6vtized alatt? 56 Bor- 
bandi Gyula tiz ewel kesobbi elemzeseben szinten ugy velekedett: a „meg- 
emesztetlen” otvenhatos forradalom mellett a „kadari taktika” a magyar hely- 
zetet meghatarozo masik tenyezo. Ennek elemei valamifele „magyar mo- 
delle” alltak ossze, amely a keleti blokkban bizonyos foku kiilonallast en- 
gedelyez Magyarorszag szamara. 57 Ugyanitt Kadarek erdemenek tudta be, 
hogy „sikerrel vedtek ki a testv6rpartokban jelentkezo aggalyokat es kriti- 
kakat, amelyek olykor nyilt fenntartasokban, olykor denuncialo celzatu ova- 
sokban kaptak kifejezest”. 58 

A forradalom utani utkeresesek a megtorlas trag6diaja es peldatlan ke- 
gyetlens6ge ellenere megerleltek azt a kozos gondolatot, hogy a forradalom 
nem volt hiabavalo. E lelki vivodast leginkabb Peery Rezso huszadik ev- 
fordulora kozolt irasaban erhetjiik tetten. „Ha valaki ma megkerdezne, mint 
egykori szemtanut, 59 hogyan latom, mikeppen itelem meg ma, husz ewel a 


53 Borsody, 1976,290. 

54 Borsody, 1976,290. 

55 William Shawcross: Crime and Compromise. Janos Kadar and the Politics ofHungary 
since Revolution. New York, 1974, E. P. Dutton & Co. 

56 Szilagyi Attila: A Kadar-profil. William Skawcross kdnyve. 1976, 310-324. 

57 Borbandi Gyula: Magyarorszag es a magyarsag. 1986, 389-390. 

58 Borbandi, 1986, 391. 

59 1956-ban Sopronban gimnaziumi igazgatokent elte at az esemenyeket. Peery Rezso 
(1910-1977):.ir6, ujsagiro. A ’30-as evekben gimnaziumi tanarkent tevekenykedett, am 
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tortentek utan az Oktoberi Felkelest, alighanem azt felelnem, hogy mas- 
keppen, bizakodobban, jozanabbul, mint gyozelme, majd bukasa - azaz ero- 
szakos eltiprasa utan.” 60 Az ’56-os oktober itt heroikus, dramai erofeszites- 
kent tunik fel, amely egy remenytelennek latszo helyzetben, idegen hatal- 
mak ellen bizonyitotta be, hogy az emberi meltosag akar az eletnel is tobbet 
jelenthet - s mint ilyen teljesen idegen az „erkolcsetlen realitasokkal” Megye- 
zo korszellemmel: „Negyvennyolcas torlasz - az atomkorban.” 61 Peery elismer- 
te: kozel a szabadsagharc letiprasahoz a „megerte-e” kerdesre tagadolag fe- 
lelt volna. A helyzet azonban megvaltozott. Borsody Msahoz hasonloan 
1976-ban mar amyaltabban szemlelte a tortenteket: bar „nem lehet sem fe- 
lejteni, sem megbocsatani”, mivel a nemzet ’56-ban nemcsak tullepett a regi 
kereteken - ahogy a csehek ’68-ban -, de „elemi erovel” szet is torte azokat, 
nem volt mod visszatemi ugyanoda. Amit tehat sokan hibakent jellemeznek 
- hogy a forradalom, mondjuk iigy, nem maradt a „legalitas” utjan -, Peery- 
nel pontosan erenyt jelent, bizonyos aldozatot egy jobb jovoert. „A Pesten 
elzuhano Sztalin-szobor magyar es vilagtortenelmi korfordulot jelez.” 62 Az 
Uj Latokatar szerzoi koziil az els6k kozt ismerte fel es tarsitotta ’56-hoz, 
kogy „a nagy nehezen talpra allo, helyesebben talpra alUtott batalomnak a 
kormanyzas uj utjait kellett megkeresnie. [...] Oktober esszerubb, normali- 
sabb, embersegesebb kormanyzati stilusra szoritotta a feletteseket. Ezzel a 
keriil6vel a levert forradalom gyozedelmeskedett itt a szolgasag, korlatolt- 
sag es embertelenseg szelleme folott.” 63 (A Memeles az eredetiben - N. Z.) 
Azaz, Kossuthot idezve: „Ambar bazankat nem mentettiik meg, de a zsar- 
noksagnak utjat alltuk.” 64 A szabadsagharcot leverok es az azt elarulok tehat 
pontosan a szabadsagharc miatt - es az annak megismetlodesetol valo felel- 
miikben - nem tudtak a regi modon gyakorolni a hatalmukat. 


mint a Sarl6 mozgalom egyik vezetojet 1938-ban elbocsatottak alldsabol. Pozsonyban a 
Magyar Eirlap es az Esti Ujsag munkatarsa. Szlovakia nemet megszallasa utan Magyar- 
orszagra telepedett, Mosomnagyarovaron es Sopronban tanltott. A forradalom bukasa utan 
Nyugatra menekiilt, abol konyvtaroskent tevekenykedett. In: Borbdndi, 1992,287-288. 

60 Peery Rezso: A zsamoksagnak utjat alltuk. Oktoberrol husz ev utan. 1976, 281. 

61 Pedry, 1976,283. 

62 Peery, 1976,284-287. 

63 Pedry 1976,287. 

64 Peery, 1976, 287. 
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A foiTadalmat elarulo kommunista politikus affele „liberalizalt kom- 
munizmust”, magyar modellt Mtapogato szemelyisegge szelidiilesevel egy 
iranyban az emigracio jellege es 6rtekelese is megvaltozott (itthon es ide- 
genben egyarant). A radikalis szembenallast es tiltakozast felvaltotta a tapo- 
gatozas, az emigransok egy resze hazalatogatott (amely persze ujabb oriasi 
vitakhoz vezetett az elvi szembenallas fenntartasat hirdetokkel). A remenyt 
es a valami uj megalkotasanak vagyat lassankent felvaltotta a kozony, a 
befogado tarsadalomba valo beilleszkedes, a „magyar iigy” hangsulytala- 
nabba valasa. Ennek allit emleket ket recski rab, Nyeste Zoltan es Jonas Pal 
Msainak egymas melle tetele 1956-bol, illetve a harmincadik evfordulor61. 65 
Nyeste az 1956-os forradalmi szamban a Magyar Forradalmi Tanacs letre- 
jotterol szamolt be, az Ms felett a lap sokatmondoan az „Uj emigracio” 
szoveget helyezte el. 66 Nyeste az uj emigraciot es ezen keresztiil a forra- 
dalmat - amelynek szolgalatara a NyugaM erkezettek „feleskiidtek” - ele- 
sen elhatarolta a negyven6tos6M61, ugyanakkor vilagossa tette: hajlandok 
soraik koze fogadni azokat a regebben emigraltakat, akik „sohasem tagadtak 
meg azokat a demoMatikus eszmeket, amelyekert a magyar nep oly csoda- 
latos egysegben harcolt a forradalom idejen”. Kozejiik tobbek kozott Nagy 
Ferenc volt miniszterelnokot 6s Auer Pal volt parizsi kovetet sorolta. 67 Az 
Ms alapjan az uj emigracio ambiciozus celokat tuzott M maga ele: peldaul 
annak elereset, hogy „egyes kiilfoldon mukodo magyar nyelvu radiok” 
osszehangoljak iranyvonalukat a magyar nep erdekevel (ez alighanem ke- 
vesse burkolt celzas a Szabad Europa Radio szerep6re). Emellett magyar 

65 Nyeste Zoltan (1922-2001): koziro. Reszt vett az ellenallasi mozgalomban, majd a 
haboru utan a Magyar Demokratikus Kjusagi Szovets6gben. 1948-ban letartoztattak, 1950 
es 1953 kozott Recsken raboskodott. Az 1956-os forradalom utan emigralt. 1982-ben 
konyvet irt Recsk — Emberek az embertelensegben cimmel, amely Magyarorszagon is 
szamizdatkent tegedt. In: Boszormenyi G6za: Recsk. Budapest, 1990, Interart, 322-323. 
J6nas Pal (1922-1998): kozgazdasz. 1944-ben r6szt vett a diakellenallasban, 1945-ben a 
HM katonapolitikai osztalyan dolgozott. 1948-ban letartoztattak, k6sobb a recski kenyszer- 
munkataborba kerult, ahonnan 1953-ban szabadult. 1956-ig csak segedmunkaskent te- 
vekenykedhetett, 1956. oktober v6g6t61 a Petofi Kor elnoke. A forradalom utan kiilfoldre 
tavozott, a Magyar Forradalmi Taniics egyik szervez6jek6nt, kultunilis osztalyvezetojekent, 
majd a Magyar Bizottsag tagjakent vett r6szt az emigrans politikaban. In: Borbandi. 1992, 
171-172. Nagy, 2000,449-445. 

66 Nyeste Zoltan: Magyar Forradalmi Tanacs. 1956, 333-335. 

67 Nyeste, 1956, 333. 
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nyelvu hetilap kiadasa, tudomanyos intezet letrehozasa a forradalom ta- 
nulmanyozasara 68 vagy szintarsulat alakitasa a menekiilt szineszekbol is a 
celok kozott szerepelt. 69 Nemzeti fiiggetlenseg, koztarsasag, foldbirtokre- 
form allamositott kulcsiparagakkal - osszegezte egy kivanatos, jovobeni 
magyar demokracia alapvonasait. 70 Mindezeket erdemes osszevetni az ott- 
hon es az emigracioban is hasonlo utat megjart Jonas Pal harminceves er- 
tekelesevel. 71 A szerzo onmaga tanulmanya elejen az elso emigrans pilla- 
natokra emlekezett vissza, ujralapozva jegyzeteit kesemyesen igy kialtva 
fel: „Ugyan ki volt ez a veszedelmesen naiv ember, aki politikailag annyi 
megval6sithatatlan akciot javasolt?” 72 A lassankent elapado bizakodasok 
mellett a nyugati politikarol is eles biralatot nyujtott, az elvarasokrol, ame- 
lyeknek - a segitseg remenyeben - minden koriilmenyek kozott meg kellett 
felelni. Mindenkinek azt kellett mondani, amit hallani akart. Uzletembe- 
reknek azt, hogy a forradalom piacgazdasagot akart, a szocialistaknak azt, 
hogy „demokratikus szocializmust”, zsido szervezeteknek, hogy a forrada- 
lom vezeteseben es a megtorlas aldozatai kozott szamos zsido szarmazasu 
ember volt, mig az antikommunistak harcias beszedre vartak. 73 Keserusege - 
amely egyszerre szol a figyelem elapadasanak, a valtozo korszellemnek es 
sajat maguknak is - egyertelmuen negativ ertekeleshez vezette az ’56-os 
emigracio tevekenysegenek felmerese soran: „Gyerekeink nem tudnak sem- 
mit a forradalomrol, es a tortenet nem is igen erdekli oket. Vibralo, kia- 
balo, kiilonbozo nagysagu elektronikus kesziilekek kozepen iilnek, es ugy 
erzik, hogy egy szomyu megalaztatasban van resziik, mert a fiirdomeden- 
ce nem ffitott, mint a barataike. Magyarjuk tort, ha egyaltalan letezik; az an- 
goljuk persze tokeletes. Es mi, oreg forradalmarok mar nem vagyunk 


68 A terv a Nagy Imre (Politikai es Tarsadalomtudomanyi) Intezet formajaban valosu!t 
meg, ami 1959. junius 16-an alakult Briisszelben a magyar forradalom szellemenek meg- 
orz6sere, Nagy Imre szerepenek tudomanyos vizsgalatara. Folyoirata Szemle cimmel jelent 
meg. Az inlezet igazgatoja Heltai Gyorgy, igazgatohelyettese Nagy Balazs volt. Fontos 
munkatarsa volt Sztdray ZoMn, valamint Nyeste ZoMn is. A mukodesi koltsegeket ame- 
rikai uMzetek fedeztek. Az intezet 1964-ig allt fenn. In: Borbandi, 1992, 267-268. 

69 Nyeste, 1956, 334. 

70 Nyeste, 1956,335. 

71 J6nas Pal: Harminc evem emigracioban. 1986, 330-337. 

72 Jonas, 1986, 331. 

73 Jonas, 1986, 334. 
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ugyanazok, akik voltunk. [...] A tortenelem nem fog szamon tartani ben- 
niinket, mint sikeres bevandorlokat, 74 hanem ugy fog emlekezni rank, mint 
szerencsetlen, boldogtalan es bukott politikai emigransokra.” 75 

Ketten ugyanarrol - piUantas a rendszervaltas felol 

A negativ emigranskeptol elrugaszkodva lezaraskeppen erdemes egy 
masfajta nezopontrol, egy masik datum felol is szemlelni a leirt sorokat. Ed- 
dig 1956 volt az a pont, amelynek magaslatarol a kulonbozo szovegeket 
vizsgaltuk. Most, nem elhagyva a forradalom es szabadsagharc tematikajat, 
megis egy masik idopontbol, 1989/90-bol, a rendszervaltas esemenysorabol 
tekintenek vissza az 1986-os evfordulos szam ket kozlemenyere. Remelhe- 
toleg nemcsak az deriil ki mindebbol, hogy hogyan latta ket ember - egy 
emigrans es egy otthon elo iro — a magyarsag helyzetet es aktualis sorsker- 
deseit, hanem az is, hogyan ertekelte a forradalom utan eltelt idoszakot, es 
mit vart a joyendotol ket alapvetoen eltero eleffielyzetbol figyelo szerzo. 
A sorok olvasasa es osszevetese soran talan arra is raebredhetiink, hogy hi- 
aba, a kozos gondolatok ffilnyultak az orszaghatarokon, Miinchenben es 
Budapesten ugyanazokat a problemakat emeltek ki a magyarsag jelenebol, 
es ertekelesiik is hasonlonak bizonyult. Borbandi Gyula es Csurka Istvan 
ugyanazt a ket ffimat latja a konszolidalt rendszer Achilles-sarkanak: a tarsa- 
dalmi betegsegek elbarapozasat es a hataron ffili magyarsag sorsara hagya- 
sat. 76 Hiaba ideztiik tehat Borbandi ugyanezen elemzesebol iment a kadari 


74 Jonas itt igazsagtalan. Papp Laszlonak az 6szak-Amerikai Magyar Diakszovets6grol 
sz61o irasaiboi lathatjuk, valojaban a magyar emigracio komoly szellemi es sporttelje- 
sitmenyekkel illeszkedett be az amerikai tarsadalomba. Ebbol a szempontbol tekintve a 
magyar bevandorlas — 6s nem emigracid — igazi sikertort6net. In: Papp Laszl6: Ot ev Ame- 
rikaban. Az Egyesult Allamokban tanulo magyar diaksag elete. 1961, 472—480; uo.: Ot- 
venhatos egyetemistak Amerikaban. Amerikai magyar egyetemista mozgalom az 1956-os 
forradalom utan. 1986, 345-356. 

75 JoMs, 1986,336-337. 

76 A fent emlltett elethelyzet az irasok kezeleseben es kovetkezmenyeiben is elkuloniilt. 
Mig az emigrans Borbandi nyilvanvaloan szabadabban irhatott, Csurka Istvant az europai 
es amerikai eldadokorutjarol valo visszater6se utan szilenciummal sujtottak reszben elo- 
adasanak tartalma, reszben esszeinek Piiski Sandor kiadoja altali megjelentetese miatt. 
Borbandi Gyula (1919-2014): ir6, szerkeszto. Egyetemi evei alatt az Orszagos Szechenyi 
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taktikaval kapcsolatos pozitiv jelzoket, osszessegeben megsem mondhatjuk, 
hogy optimistan szemlelte volna a tarsadalom- es - akkor erthetoen nem 
hasznalt kifejezessel - a nemzetpolitikaban lezajlott valtozasokat. 

Borbandi, a mindig objektivitasra torekvo elemzo a tarsadalmi beteg- 
segek tiineteit a fogyasztdsra osztonzo gazdasagpolitika kezdetere - ha le- 
egyszerusitjiik, az uj gazdasagi mechanizmus meghirdetesenek idejere - ve- 
zette vissza, akkorra, „amikor az embereket mar elsosorban nem a puszta let 
fenntartasa es a szemelyes, a csaladi kor vedelme foglalkoztatta, hanem a 
tehetseg, a szorgalom, a vallalkozoi kedv meltanylasdnak kivivasa...”. 
Precizen megallapitotta a tiineteket is: „alkoholizmus, a kabltoszerek hasz- 
nalata, az ongyilkossag, a hazaselet felbomlasa, a gyerekek elhanyagolasa, 
az onzes, a kozossegi tudat es erkolcs veszes gyengiilese”. 77 A dramairo 
Csurka Istvan kiindulopontja hasonlo. Az egy ewel korabbi, monori talal- 
kozon tett megdllapitasait mintegy kibontva - miszerint a magyarsag 1956. 
november 4-e ota nem sajat tortenelmet eli 78 - kivalo tarsadalomrajzot ad, 
szinte egy az egyben a Borbandi altal lakonikus tomorseggel felsorolt „tii- 
neteket” bovebben elemezve. „Legalabb negy-ot eve mar, hogy egy szomoru 
vizsgalatot folytatok magamban. Arrol van szo, hogy ki tudok-e menni 
Budapesten, az orszag fovarosaban az utcara ugy, hogy ne iitkozzem bele 
akar egy eszmeletlensegig reszeg, akar egy megtebolyodottnak latszo, fol- 
don fetrengo vagy 6nkiviileti allapotban orjongo, avagy csak csendesen be- 
fele fordulo es magdban motyog6 szerencsetlen emberbe. [...] A kiskocs- 


Szovetseg kulturalis alelnoke. 1949-ben menekiilt Magyarorszagrol. 1951 es 1984 kozott 
„Gyulai Erno” alneven a Szabad Europa Radio munkatarsa, 1979-tol a magyar osztdly 
helyettes igazgatoja. 1950-ben a Ldtdkatar alapitoja, 1957-tol szerkesztoje. 1958 es 1989 
kozott az Uj Latokatar felelos szerkesztoje. 1991-ben a Magyar Koztdrsasdgi Erdemrend 
kdzepkeresztjevel ismertek el munkassagdt. In: Borbandi, 1992, 62-63; Nagy, 2000, 
119—120. Csurka Istvan (1934—2012): iro, politikus. A Szinhaz- es Filmmuveszeti Fois- 
kolan tanult, ahol a nemzetdrseg vezetoje lett, ezert fel evre intemaltak. 1956 utan elso- 
sorban dramaival lett ismert es nepszeru. 1987-ben a Magyar Demokrata F6rum egyik 
alapitoja, 1988-89-ben a Hitel szerkesztobizottsaganak a tagja. 1991 es 1992 kozdtt az 
MDF alelnoke, 1993-ban kizartdk a partbol. 1993-ban a Magyar Igazsag es Elet Partja 
alapitoja, 1994-tol halalaig a part elnoke. 1989—90-ben a Magyar Forum foszerkesztoje, 
1991-tol szerkesztobizottsaganak elnoke. In: A monori tanacskozas, 1985. junius 14-16. 
Szerk.: Rainer M. Janos. Budapest, 2005, 1956-os Intezet, 279. 

77 Borbandi, 1986, 396. 

78 Csurka Istvan: Uj magyar dnepites. In: Rainer M., 2005,29. 


mdk, a szelid kvaterkazasra valo kisvendeglok, amelyeknek megnyitasa- 
ra, uzemeltetesere most szinte buzditja a hatalom a szunnyado kistoket, az 
egykori csaposok kesei utodait, a kiskocsmak akkorra mdr mind bezarattak, 
nem kellett a kozossegi jelleguk, az otthonossaguk, a csalddiassaguk, s ma- 
gat a bort es a froccsot is kiszoritotta lassankent a cseresznyepalinka meg a 
vodka, valamint a sorbe ontott rum, ami ugy hat, mint a lebunkozas.” 79 
Csurka mindezt e helyutt is 1956-ra 6s a forradalom bukdsdra vezette vissza. 
Az „6npusztito nemzedek” azonban, „mar aki kibirta, akinek a szervezete 
nem mondta fel a szolgalatot, vagy aki nem valasztotta vegul az ongyil- 
kossagot”, ma mar otven-hatvan 6ves, Magyarorszag megis „ma is utca- 
hosszal vezet Europdban a harminc- es negyven kozotti f6rfiak haldlozdsi 
statisztikdjaban. 6s ezek mar nem otvenhatos nagyivok! [...] Ezek volta- 
keppen mar nem is nagyivok, ezeket a tulmunka oli meg.” 80 Csurka a ma- 
gyar abszurditasok egyik legfontosabbjakent emlitette, hogy a magyar va- 
sarlo es munkas megveszi, illetve eloallitja azt a termeket, amely joval si- 
lanyabb, „hazai fogyasztasra van szanva”, mint a nyugati exportra termelt 
dru. „Vajon nem alakul ki benne egy bizonyos 6nleertekel6s, egy bizonyos 
kisebbrendusegi tudat?” - tette fel a kolt6i k6rdest a mar id6zett monori ta- 
lalkoz6n a „nem sajdt tortenelmet 616” magyarsdg szellemeben. 81 

A masik krizispont a hataron tulra szoritott magyarok helyzete: els6- 
sorban a szomszedos orszagokban - szint6n kommunista diktaturaban, igy 
aztdn dupla elnyomasban - el6ke, kisebb r6szt az emigrdns magyar tome- 
geke. Borbandi helyesen 6s kertel6s n61kiil dllapitotta meg, hogy a „kom- 
munista nemzetkozis6g” nem sziintette meg a nemzeti sovinizmusokat, ame- 
lyek ellen meg a hatasos fellep6s eszkozeit sem talaljuk. 82 Budapest hata- 
rozott kidllasa akar meg ronthatja is a kint 616k helyzetet, a Nyugat pedig - 
amig sajat erdeket nem lat a folyamatok valtozasaban - nem fog segiteni. Igy 
legfeljebb a „kis kozoss6gek” megoldasait, „a szellemi es szemelyi kote- 
lekek” fenntartasat, apolasat, javitasat lehet jo sziwel es jo lehet6segkent 
ajanlani. 83 Borbandi meglehet6sen pesszimista kepet festett a hataron tuli es 


79 Csurka Istvan: Magyar abszurditdsok. 1986,403-405. 

80 Csurka, 1986,405. 

81 Csurka, 1986,406. 

82 Borb&ndi, 1986, 398. 

83 Borbandi, 1986, 399-400. 
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az emigrans magyarsag joyojere tekintve. Csurka reszben hasonlo gon- 
dolatokat pedzegetye biintetojogi kategoriaba helyezte a kerdest: abszurd, 
hogy a segitsegnyujtas elmulasztasat a magyar jog btinteti, ugyanakkor 
„sokmilii6 magyamak nincs meg a Metosege, hogy segitseget nyujtson 
elgazolt, verzo magyaroknak”. 84 Borbandihoz hasonloan ugy latta, hogy „a 
magyar mint magyar, mint allami es nemzeti szuverenitas, mint egyseg nem 
tehet semmit”. 85 Mig Borbandi szerint optimizmusra legfeljebb az anyaor- 
szag magyarjainak lehet okuk - mivel a kadari enyhtiles meg nem erte el a 
maximalis szintet, az tovabb fejlesztheto 86 -, addig Csurka eppen ellenkezo- 
leg, a multbol, az elbukott „gyonyoru szent forradalmunk” erejebol epitkez- 
ne, amely „meg is tisztitott bennunket. Most faradtak vagyunk, benultak, es 
kiuriilt tekintettel ladikazunk eletiink pango vizen, de meg eliink, es meg 
egyszer teli tudjuk szivni a tudonket, es meg tudjuk mutatni a vilagnak, hogy 
mire vagyunk hivatva a Karpat-medenceben.” 87 Reszben a forradalomnak 
koszonbeto, hogy letrejott egy kicsiny mag, amely „kezdi belakni a foldet 
es kezdi levemi szellemi lakhelyenek satorrudjait szerte a vilagon”. Egy 
ontudatos, tisztan lato, szolgalatra onzetleniil k6sz, kis csoport - hataron es 
tengereken innen es tul -, amelynek segitsegevel terjed „az onmagunkert 
valo egyetemleges felelosseg gondolata” 88 (azaz, az itt nev szerint nem, de 
gondolatilag idezett Szabo Dezs6 szavaival: „minden magyar felelos minden 
magyarert”). (Kiemeles az eredetiben -N. Z.) „Forradalmunk azonban igazi 
arcunkat mutatta fel. Most mar batran nezhetunk akarki szemebe” - teszi 
hozza Csurka, immar Hamvas szellemeben, 89 de a befejezes mar Ady elte- 
vedt lovasat parafrazalta: „Ez, ami most kezd kialakulni a vilagban, az 
osszetartozas felismerese 6s a sorskozosseg vallalasa, azzal a remennyel ke- 
csegtet, hogy az »eltevedt lovas« ratalal a maga iitjara. De hat miert is ne? 
Hiszen mi az abszurditas hosi nepe vagyunk. Yoltunk es lesziink. Miert is 


84 Csurka, 1986,407. 

85 Csurka, 1986,408. 

86 Borbandi, 1986, 401. 

87 Csurka, 1986,408-409. 

88 Csurka, 1986,409. 

89 Csurka, 1986,409. Hamvas Bela Pafmoszdban feltuno hasonl6 gondolatot—. .a meg- 
alaztatasra adott valaszban az ember valodi szinvonala tunik elo” - idezi Szeker-Riba, 
2014,16. 
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ne eppen most kezdbetnenk jo iranyba iigetni, amikor mar 16 sincs alat- 
tunk?” 90 

A harom evtized alatti (1956-1986) het lapszamot attekintve azt mond- 
liatjuk valamifele osszegz6sk6nt, hogy a forradalom es szabadsagharc ne- 
hezen megemesztheto es megfejtheto csodaja es tragikuma bizonyos egy- 
seget teremtett a sz6thuzo magyar emigracioban. Nem az esemenyek elem- 
zeseben - arrol tovabbra sem sziiletett, sziilethetett megegyezes, hogy azok- 
nak „antikommunista”, „reformkommunista” vagy leginMbb, mint az (Uj) 
Latokatdr korc gondolta, „harmadik utas” jellege volt a legerosebb -, de az 
esemenyek megit61ese, pozitiv ertektartomanyba helyezese nem volt k6t- 
seges. Az sem, hogy a forradalom aldozata „megerte”, hiszen nagyreszt an- 
nak koszonhet6, hogy - bar a Kadar-rendszer merlegeben, illetve a hozza- 
allasban nyilvanvaloan megint csak nem szulethetett egyseg - az uj beren- 
dezkedes engedmenyeket tett a tarsadalomnak, es nem hozhatta vissza egy 
az egyben a regi, megbukott rendet. Hogy a forradalmat a szellemi szabad- 
sag hianya, a fokozddo nemzeti serelmek, netan a „csucsra jaratott” terror- 
rendszer bortonoket es akasztofakat megtolto gyalazata gyujtotta langra? 
Hogy a zaszldn Nagy Imre, Maleter, Bib6, a videki, nem kommunista veze- 
tok vagy egyszeruen „csak” a Nevtelen Szabadsagharcos, esetleg egy mun- 
kastanacs tagja szerepeljen legnagyobb betukkel? Hogy hol es miert kel- 
lett volna megallni, egyaltalan meg kellett, meg lehetett volna-e? Hogy a 
Kadar-rendszerrel valo „kiegyezes” — vagy eppen az „enyhiiles” maga, a tar- 
sadalmi, lelki es 6rzelmi serelmek tomkelegevel - hol kezdodik, mit jelent, 
egyaltalan jelent-e valamit? Nos, ezekre a k6rd6sekre az emigracio - de te- 
szem hozza rogton, az otthon, immar negyed szazaddal a rendszervaltas utan 
sem - nem talalhatott egyseges valaszt. 

De hogy eml6kezetiikbol kitoroltek volna azt a ket hetet es az azt ko- 
vet6 honapok hosiesseget vagy „menteni a menthetot” mentalitasat, hogy 
ugy eltek es gondolkodtak volna, mint annak elotte, hogy nem hatott volna 
rajuk az otthoni forradalom szelleme - azzal idezett szerzoinket es az emig- 
rans tomegeket aligha lehet vadolni. 


90 Csurka, 1986,410. 
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Szeker Nora 


AZ 1956-OS FORRADALOM UJRAERTEKELESE 
ANEMZETIMEGBEKELES JELSZAVAVAL 

A Kadar-rendszer jeltelen iinnepeinek soraban az 1956-os forradalom 
egeszen kiilonleges helyet foglal el. Oktober 23-a tokeletes pelda arra, hogy 
egy iinnep, meg a maga jeltelensegeben is, milyen meghatarozo szerepet 
kepes jatszani. 1956 ellenforradalomkent val6 ertekelese legitimitasi ker- 
des, amely a rendszer gyokereig vezet el, annak szamos problematikajaval 
egyiitt. 1 De a legitimitas kerdese mellett - es azzal osszefiiggesben az ’56- 
hoz valo viszony a rendszer jelleget, a hatalomgyakorlas modozatait is elo- 
iranyozta. Azaltal, hogy a hatalom az ellenforradalmi ertekelest a tarsada- 
lomra kenyszeritette, az egyik legfeltunobb bizonyitekat adta annak, hogy — 
meg ha finoman hangolt formaban is - diktatorikus rendszerkent mukodik. 
A Kadar-rendszemek tehat nemcsak abban nyilvanult meg diktatorikus 
„hajlama”, ahogy a forradalmat leverte, hanem abban is, ahogy a szamara 
egzisztencialis tettel biro ellenforradalmi hazugsagot fenntartotta. Az egyik, 
talan legnyiltabb megfogalmazasat annak, hogy ’56 ertekeleseben milyen 
mertekben rejlik benne a diktatura csiraja, Pozsgay Imre adta 1988. okto- 
bereben Biro Zoltannal folytatott beszelgeteseben: „Oktober 23-a 6s az ’56 
koriili vita azert kenyes pontja ennek az egesz kibontakozasnak, atalaku- 
lasnak, mert itt harom evtizeden at megoszlott a nemzet az esemenyek 
megiteleseben. [...] Az, hogy kisebbseg all szemben e tekintetben a tobb- 
seggel, ez is lehet. De itt a kisebbseg hatalmi tobbseg, 6s hatalmi tulsulyt 
kepvisel. Bizonyos mertekig ezt a realitast is figyelembe kell venni.” 2 

Fontosnak tartom hangsulyozni, hogy 1956 ellenforradalomkent valo 
ertelmezese nem a rendszer kommunista jellegebol adodik, az nem a kom- 
munista rendszer, hanem a Kadar-rendszer legitimacios kenyszere, annak 


1 E kerd6srol reszletesen lasd Ripp Zoltan: Az MSZMP legitimacioja a Kadar-korszak 
kezdeten. In: Mozgd VHag, 1997/11, 21—34. 

2 Pozsgay Imre — Biro Zoltan: Oktdberi kerdesek. E6tvos Kiado—Puski Kiado, Budapest, 
1988,20. 
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a Kadar-rendszemek, amelyik azt az utat valasztotta, liogy 1956-ot leveri, 
kegyetlen modon megtorolja, majd e megtorlas utan konszolidalja azt a szta- 
linista modellt, amellyel szemben maga a forradalom kirobbant. 1956 ertel- 
mezesenek finomltasa, modositasa — akar a nepfclkeles iranyaba is — a kom- 
munizmus keretei kozott elkepzelhet6 volt anelkiil, hogy az a kommuniz- 
mus alapveteseit kerdojelezte volna meg. (A Kadar-rendszerrol ez mar nem 
mondhato el.) J61 bizonyitja ezt, hogy a kommunista part 1956. oktdber 23-a 
es december 5-e kozott - tehat szuk 3 honap alatt - az esemenyek ertekelese- 
nek szdmos variansat felsorakoztatta. 3 4 

Kozvetleniil oktober 23-at kovetoen a part ugy ertekelte az esemenye- 
ket, hogy az ellenforradalmi lazadas volt, ahol jogos kovetelesek megfo- 
galmazodtak ugyan az utcai demonstraciokban, azonban ezekbol a jogos 
koyetelesekbol adodo indulatokat az ellenseg kezdetektol fogva kihasznal- 
ta es eltorzitotta, es alapvet6en a megtevesztett elemek ellenforradalmi to- 
rekvesei voltak a meghatarozok. 

Az oktober 28-ai fordulat utan a part atertekelte ezt a nezopontot, es 
nemzeti demokratikus fordulatnak nevezte az esemenyeket. Az oktober 31- 
en megalakult MSZMP „egyertelmuen a forradalom platformjara helyez- 
kedett”,4 a n0V ember 1-jen kiadott alapnyilatkozata mar dicsoseges nep- 
felkelesxo\ besz61. Ez jelenti a part hivatalos allaspontjat november 4-eig. 

A szoyjet intervencio a part szamara az esem6nyek ujabb dtertekele- 
set tette szuks6gesse. A november 4-en kiadott, a Kadar-kormany megalaku- 
lasat bejelento felhivasban ujra megjelenik az ellenforradalmi jelzo. A part 
tehat visszatert legels6 6rtekelesehez, de azzal a hangsulykulonbseggel, 
hogy ott m6g az iranyado tendenciak ellenforradalmiak voltak, amelyek 
mellett jelen voltak a jogos kovetel6sek, itt azonban a „ketszakaszos erte- 
keles ’ 6rtelmeben a megmozdulasok n6pfelkeleskent indultak, ahol mind 
inkabb teret nyertek az ellenforradalmi erok. A Kadar-kormany 1956. no- 
yember 4-en kiadott felhivasaban igy fogalmaz: „A hazankban oktober 23- 
an me gindult tomegmozgalom, amelynek nemes celja a Rakosi es tarsai 
altal elkovetett part- es nepellenes bunok kijavitasa, a nemzeti fuggetlens6g 
6s szuverenitas vedelme volt, a Nagy linre-kormany gyongesege es a moz- 
galomba befurakodott ellenforradalmi elemek novekvo befolyasa reven ve- 


3 Ripp Zoltan: 1956 emlekezete es az MSZMP. In: Multunk, 2002/1, 146-158. 

4 Ripp, 2002, 148. 
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szelybe hozta szocialista vivmanyainkat, nepi allamunkat, munkas-paraszt 
hatalmunkat, hazank letet. Ez inditott benniinket, magyar hazafiakat arra, 
hogy megalakitsuk a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormanyt.” 5 Le- 
nyegeben tehat egy nepfelkeles tortent, de miutan a Nagy Imre-kormany 
nem volt eleg erelyes ahhoz, hogy a megjeleno ellenforradalmi elemeket el- 
lensulyozza, eltorzult annak pozitlv ereje. Az uj kormany a tomegmoz- 
galom talajan all, es celja, hogy annak nemes torekv6seit megvalositsa. Ez 
volt a Kadar-kormany elso hivatalos nyilatkozata ’56-tal kapcsolatban. 

A Kadar-rendszer vegleges allaspontja, ami vegeredmenyben Pozsgay 
1989-es nyilatkozataig volt ervenyben, az 1956. december 5-ei parthataro- 
zatban fogalmazodott meg. Ebben az ertekelesben mar nem jelenik meg 
semmilyen pozitiv tomegmozgalmi jelleg, semmifele jogos kovetel6s, az 
oktober 23-aval kezdodo esemenyeket mar altalanosan es minden ketseget 
kizar6an ellenforradalomnak minositik. Az ellenforradalom a Kddar-rend- 
szer politikai szotara szerint pedig nem mas, mint a „forradalomban legyo- 
zott reakcios osztalyok tamadasa a halado uj tarsadalmi rendszer ellen; a 
forradalom elotti, vagyis a mar idejetmult gazdasagi, tdrsadalmi es politikai 
rendszer er6szakos visszaallitasa”. 6 Ez a parthatarozat radikalis valtozast ho- 
zott az esemenyek ert6keleseben, de nemcsak azzal, hogy az ellenforradal- 
mi minosites kizar61agossagaval minden, az esem6nyekkel 6sszefiigg6sbe 
hozhato szemely vagy tortenes - m6rlegeles nelkiil - megbelyegzette valt, 
hanem azaltal is, hogy az ellenforradalmi minosltes mellett megfogalma- 
zodott egy masik tetel is: az ellenforradalmi 6sszeeskiives. E szerint nem 
csupan ellenforradalom zajlott Magyarorszagon, hanem ellenforradalmi 
osszeeskiives az orszag kiilso es belso ellens6geinek osszehangolt szervez- 
kedesenek k6vetkezmenyekertt. Az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsa- 
ganak december 5-ei hatarozata igy fogalmaz: „Az esemenyeknek negy 
alapveto oka, illetve mozgato tenyezoje volt. Ezek az okok es tenyez6k mar 
j6val az oktoberi esemenyek kirobbanasa elott, egy idoben, egymas mellett, 
egymasba kapaszkodva 6s egymassal kolcsonbatasban hatottak, s egyiitte- 
sen vezettek az esem6nyeket tragikus alakulasuk fele.” 7 Ez a megkozelites 


5 A „Jelcin-dosszie ” - Szoyjet dokumentumok 1956-rol. Szerk.: I. Gal Eva — Hegediis B. 
Andras. Budapest, 1993, Szazadveg Kiado-1956-os Intezet, 89. 

6 Politikai kisszotar. Szerk.: Fencsik Laszlo. Kossuth Kiad6, Budapest, 1971 

7 A Magyar Szocialista Munkdspart Ilatdrozatai es Dokumentumai, 1952-1962, 1. Szerk. 
Vass Henrik - Sagvari Agnes. Budapest, 1964, Kossutli Kiado, 13-17. 
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az ellenforradalmat nem politikai eltevelyedesnek minositi, lianem mogot- 
te a nemzet ellen tervszeruen szervezod6, osszehangolt tevekenyseget lattat. 
A nemzetkozi imperializmus eroi osszefogtak a „Horthy-fasiszta klikkel” es 
a deklasszalt magyar kapitalista-foldesuri elemekkel. Ennek az osszefogas- 
nak az elere allt az az arulo partellenzek, amelyik az esemenyeket atmeneti 
sikerre tudta vinni. 

Ennek az 6sszeeskuvesi teorianak (osszeeskuves-elmeletnek) a kadari 
hatalom kiepitese szempontjabol meghatarozo jelentosege volt. Az ’56-os 
forradalom szamonkerese ennek a hatarozatnak a jegyeben tortent. Az itt 
megfogalmazottak—a nemzetellenes tev6kenyseg, a hazaarulas vadja, a kom- 
munista mozgalom elarulasa - az esemenyekben reszt vett politikai vezetok- 
kel es forradalmarokkal szembeni megtorlasanak egeszen mas lehetoseget 
teremtettek meg, mintha csupan a politikai eltevelyedest tudtak volna fel- 
hozni ellenuk. Amellett azonban, hogy ez a megtorlas merteket es szigorat 
erosen meghatarozta, a Kadar-rendszer legitimitasat is egeszen mas alapok- 
ra helyezte. Kadar Janos es rendszere a nemzet vedelmezojekent es a szo- 
cialista haza megmentojekent lephetett fel, ami egy megalapozottabb in- 
doklast adott a liatalom gyakorlasahoz. 

Ugyanakkor - es ez is a tortenethez tartozik - ebben az osszeeskuves- 
ben sem Kadar Janos, sem azok nem hittek, akik ezt az ideat krealtak. A 
sorok kozott ez a rendszer regnalasa alatt is erzekelheto volt, 8 de az ellen- 
forradalmi tezis 1989-es atertekelese kapcsan szamtalanszor kifejezesre is 
jutott. Fock Jeno peldaul egy 1989-es zart partulesen 9 fogalmazta meg a ko- 
vetkezoket: „Nekem meggyozodesem, hogy politikai gyilkossag volt Nagy 
Imre kivegzese. Politikai gyilkossag volt. Valamennyi idore elit61hettek vol- 
na oket ez6rt, azert, amaz6rt, de nem ugy, hogy ’53-ban osszeeskudtek elle- 
nuk. Mert ez enszerintem dokumentdlhatatlan, nem igaz. Politikai gyilkos- 
sag volt minden szempontbol. Olyan szempontbol is, hogy peldat mutatni. 


8 A Politikai Bizottsag 1958. szeptember 2-ai hatarozata ertelmeben az ’56-tal kapcso- 
latos dokumentumokat szigoru kutatasi zarlat ala vontak. 1956 kutatas;ival kapcsolatban 
pedig alapelvkent megfogalmazddott: „nem kovethet6 a karos objektivizmus, az osztdly- 
politika erdekeit sertg minden aron valo igazsagra torekves”. R6szletesen lasd Ripp, 2002, 

9 MSZMP KB Nemzetkozi, Jogi es Kozigazgatas-politikai Bizottsaganak 1989. aprilis 
28-ai iilese. 
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de olyan szempontbol is, hogy bosszut allni.” 10 Ugyancsak ’89-ben, a PB 
majus 15-ei tilesen zajlott le Grosz Karoly es Nemeth Miklos kozott a ko- 
vetkezo parbeszed: „N6meth Miklos: - Jaruzelski es Rakowski [...] azt mond- 
ja, [...] teljesen egyertelmu, hogy Nagy Imre politikai gyilkossag aldozata 
volt. [...] Grosz Karoly: - Persze, ehhez k6tseg sem fer. Ez a megallapitas 
igy pontos. Politikai gyilkossag aldozata lett. Ez egy dolog. Meg mas dolog, 
hogy itt, ha ezt az iigyet elkezdjiik piszkalni, akkor mi minden jon itt a fel- 
szinre.” 11 De talan Kadar Janos KB-ban elmondott utolso beszede a leg- 
hangsulyosabb beismerese annak, hogy ezt a sokak halaldt jelento ossze- 
eskiives-elmeletet a politikai pragmatizmus 6s nem a meggyozodes sziilte. 12 

A part, miutan megtorolta az 1956-os forradalmat, azt a hatalom- 
technikai megoldast valasztotta, hogy a tarsadalommal nem ismeteltette 
unos-untalan az 1956. decemberi parthatarozatban megfogalmazott t6zi- 
seket, hanem tabuva formalta ’56 kerdeset. Ezt az igyekezetet leginkabb az 
„oktoberi sajnalatos esemenyek” megnevezes szimbolizalja, valamint az a 
szukre szabott dramaturgia, ahogy a korszakban ’56-rol hivatalosan megem- 
lekeztek, melynek soran elsosorban az ellenforradalmarok aldozataik6nt 
feltiintetett munkasmozgalmi martirokrol eshetett csak szo. 

Ehhez a „tabusitasi politikahoz” megjegyzendo, hogy azt valamifele 
lelkiismereti kerdesre visszavezetni, velemenyem szerint, a nagyon erosen 
pragmatikus rendszer tulzottan romantikus megkozelitese volna. Sokkal 
inkabb a kadari diktatura finoman hangolt hatalmi logikaja van mogotte. A 
vezetes legitimaciojahoz szukseg volt ugyan az 6sszeeskuves teoriajara, 
ugyanakkor annak allando sulykolasa a rendszert egy szukre szabott ideo- 
logiai mozgasterbe kenyszeritette volna, ami a konszolidaciojat, a tarsa- 
dalmi elfogadottsagat (ami ugyancsak a rendszer legitimaciojanak eleme 
volt) lehetetlenitette volna eL Azzal, hogy Kadar tabukent kezelte ’56-ot, 
megteremtette annak a lehet6seget, hogy a rendszer, anelkul, hogy negligalta 


10 MNL OL 288. f. 62./4. 6. e. 

11 ,,Az ido nem nekiink dolgozik” — Magyar es szovjet partdokumentumok. In: Beszelo, 
1999/10, 90. 

12 A Magyar Szocialista Munkaspart Kdzponti Bizottsdganak 1989. evi jegyzokdnyvei, I. 
Szerk.: S. Kosztricz Anna - Lakatos Janos — Nemetline V;igyi Karola - Soos Laszlo - T. 
Varga Gyorgy. Magyar Orszagos Leveltar, Budapest, 1993, 758-767 (tovabbiakban 
MSZMPKB1989. evijegyzokdnyvei). 
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volna az ellenforradalmi osszeeskiives ervenyesseget, nem valt egy ossze- 
eskiives-elmeletbol fakado ideologiai rugalmatlansag foglyava. 

E kadari politikabol sziiletett meg az a retorikai fordulat, hogy a part 
a tarsadalomnak ’56 kerdeset a nemzeti tragedia jelszavaval kozvetitette. 
Kadar Janos 1972-ben, 60. sziiletesnapjan mondott beszedeben hasznalta 
eloszor 1956-ra vonatkoztatva ezt a fogalmat. E beszedben mar nagyon pon- 
tosan korvonalazodik, hogy ez ’56 ertelmezesenek milyen uj szegmenseit 
nyitja meg: ,,1956-ban sulyos, kritikus helyzet allt elo, amelynek tudoma- 
nyosan az ellenforradalom a megnevezese. Mi tudjuk, hogy amxak, ami 
1956-ban tortent, ez a tudomanyos meghatarozasa. De van mas fogalom is, 
amit mindnyajan elfogadunk: az egy nemzeti tragedia volt. Tragedia a part 
szamara es az egyes emberek szamara is. IJttevesztes tortent, es ebbol tra- 
gedia jott letre.” 13 

1956 nemzeti tragediakent val6 ertelmezese nem helyezi hatalyon kiviil 
az ellenforradalmi osszeeskiives tetelmondatait (a legnyilvanvalobban ez 
abban fejezodik ki, hogy a kivegzettek tisztessegcs eltcmeteset ezutan sem 
engedelyeztek), csak nem beszel rola. A hangsulyt nem ’56 ertelmezesere, 
annak elozmenyeire, esemenyeire, feleloseire helyezi, sokkal inkabb annak 
tragikus kovetkezmenyeire, minden minosites nelkiil. Arra a pontra foku- 
szal, ahonnan a Kadar-rendszer konszolidal. A nemzeti tragedia szerint te- 
matizalni ’56-ot arra is pelda, hogy 1956 kapcsan is lehet a rendszer kon- 
szolidacios politikajat hangsulyozni. Ugyanakkor ez nem valtoztatja meg azt 
a tenyt, es ez Kadar-beszedeben kifejezesre is jut, hogy a part tovabbra is 
ellenforradalomnak tekinti az 1956-os esemenyeket, es ennek elfogadasat a 
tarsadalomt61 is elvarja. Ez problemakent, fesziiltsegkent tovabbra is fenn- 
allt. 

1972-tol kezdve azonban, ha a part ’56 kerdeset a nyilvanossag ele vitte 
- amire ritkan, elsosorban az oktober 23-ai evfordulok alkalmaval keriilt sor 
a december 5-ei parthatarozatban megfogalmazottaktol nagyon eltero 
hangnemben, a nemzeti tragedia jegyeben beszelt rola. Ket evfordulo, a 25. 
es a 30. nemileg eltert a szukszavu es elsosorban a munkasmozgalom mar- 
tirjainak koszoruzasara szoritkozo megeml6kezesekt61. 14 1981-ben, a ne- 


13 Idezi Gyurko Laszlo: Arckepvazlat tdrtenelmi hatterrel. Budapest, 1982, Magveto 
Kiado, 221-222. 

14 Ripp, 2002, 153-154. 
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gyedszazados evfordulo ideologiai felelose Aczel Gyorgy volt. A tabu ke- 
reteibol kilepve ’56 kerdese, ha csak pdr napra is, de megjelent a mediu- 
mokban, elsosorban a radioban es az irott sajtoban. A 25. 6vfordulo kapcsan 
- egy generacio felcseperedese utan - keriilt eloszor a hivatalos nyilvanos- 
sag ele az a kerdes, hogy mi is tortent 1956-ban. Aczel Gyorgy, hogy erre a 
kerdesre a part altal eloiranyzott helyes valaszt megadja, nem azt az utat 
valasztotta, hogy torteneszek es ideologusok ertekel6sein keresztiil hataroz- 
za meg a tortentek ertelmezesenek elfogadbato iranyait. A tema feldolgo- 
zasa szinte kizarolag visszaeml6kezesekre korlatozodott, ahol a megeml6ke- 
zes-sorozat csucspontjat „Ez tortent” cimmel a Nepszabadsagb&n megjele- 
no cikksorozat jelentette. 15 A visszaemlekezesek, bar szigoruan az ellen- 
forradalmi ertelmezes keretei kozott mozogtak, es elsosorban „az ellen- 
forradalmi terror diih6ngeset” hangsulyoztak, attorest jelentettek abbol a 
szempontbol, hogy mar lehetett ’56-ra visszaemlekezni. A szemelyes emle- 
kek termeszetesen egyoldaluak es koncepciozusak voltak, de „a nemzeti tra- 
gedia” alapjan korvonalazodtak, igy a tarsadalom minden r6tege talalhatott 
benne olyan hangulati elemet, amelyekben sajat 61menyeit ismerte fel. 

1986-ban, a 30. 6vfordulo kapcsan keriilt sor ismet arra, hogy a part a 
sajat maga altal krealt tabuk kereteibol kilepve ’56 kerdeset a nyilvanos- 
sag ele vitte. A megemlekezeseket mar nem Aczel Gyorgy, hanem Berecz 
Janos ideol6giai iranymutatasa alapjan vezette le az MSZMP, de az irany- 
elvek a 30. evfordulo kapcsan sem valtoztak, ’56 kerdeset tovabbra is a nem- 
zeti tragedia jegyeben 6s visszaeml6kez6sekre 6pitve elemeztek. Az 6vfor- 
dulo kozponti elemet a Yeliink eld tdrtenelem cimu, interjukra epiilo doku- 
mentumfilm jelentette. De mig 1981-ben mar onmagaban az a teny elorel6- 
pest jelentett, hogy ’56 kerdese, meg ha eros ideologiai meghatarozottsag- 
ban is, de a nyilvanossag szinterein szoba keriilhetett, 1986-ra ugyanez a te- 
matika mar visszalepes volt. 1986-ban ugyanis mar egyertelmuen megkez- 
dodott a kadari rendszer gyengiilese es Gorbacsov szinrelep6sevel a refor- 
mok iranyaba valo elmozdulas is. Az ellenzeki csoportosulasok korvonalai 
egyre hatarozottabban kezdtek kirajzolodni, ahol a hatalommal valo szem- 
benallas egyik 1 egnyilvanvalobb kifejezodese volt 1956 ellenforradalomk6nt 
valo ertelmezesenek elutasitasa. 


15 Ez tdrtent- Cikksorozat az 1956-os ellenforradalomrdl. Szerk.: Renyi Peter. Budapest, 
1981, N6pszabadsag-Kossuth Kiado. 
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Mind a belso valsag, mind a kiilso kenyszer egyre nyilvanvalobba tette 
a part szamara, liogy nem az ero az, amivel legitimaciojanak gyengeseget 
ellensulyozhatja, hanem a tarsadalommal valo szelesebb konszenzus megte- 
remtese. Alekszandr Jakovlevnek, Gorbacsov tanacsadojanak 1989 januar- 
jaban keszitett emlekeztetoje is mutatja, hogy a Szoyjetuniobol erkezo irany- 
elvek is ebbe az iranyba osztonoztek a magyar partvezetest: „Politikai be- 
rendezkedesiinket meg most is gyengiti a legitimacio hianya [...]. A tekin- 
t61yuralmi modszerek, a kozvetlen nyomasgyakorlas nyilvanvaloan elavul- 
tak. A politikai szferaban meg abban az esetben is, ha barmely erintett or- 
szagban gyors romlasnak indul a helyzet - 6s ennek a lehetoseget ujabban 
nem zarhatjuk ki -, rendkiviil valoszinutlen, hogy az 1956-os es 1968-as mod- 
szert alkalmazzuk mind elvi okokbol, mind pedig az elfogadhatatlan kovet- 
kezmenyek miatt. [...] Kiemelt fontossaggal, atfogo megkozelitesben kell 
kezelniink a politikai pluralizmus strukturait kialakito folyamatokat, a koa- 
licios, parlamentaris tipusu berendezked6s fele vezeto folyamatokat, az el- 
lenzek legalizalasat. Termeszetesen felterkepezetlen teriileten at vezet ez az 
ut, ami sziiksegesse teszi, hogy a partok szilard alapelvekkel es taktikai ru- 
galmassaggal rendelkezzenek, hogy kepesek legyenek a folyamat iranyita- 
sara, tehat hogy ne engedjek at a kezdemenyez6st az ellenz6ki eroknek.” 16 

Magyarorszagon ahhoz, hogy a part az egyre elkeriilhetetlenebbe valo 
valtozasban a fent vazolt iranyelveknek megfeleljen es a szelesebb tarsa- 
dalmi alapokon allo politikai rendszer fele valo elmozdulasban kezdeme- 
nyezo tudjon maradni, elsok6nt is feliil kellett biralnia a csak eroszakkal es 
hatalmi helyzetbol fenntarthato ellenforradalmi osszeeskiives es ellen- 
forradalom t6telet. Kis Janos, az ellenzek egyik prominens kepviseloje ezt 
igy fogalmazta meg 1988. junius 13-an mondott beszed6ben: „Maguk az 
MSZMP vezetoi [...] valamifele szocialista pluralizmusrol beszelnek. 
Barmit jelentenek is ezek a szavak, mindenkinek tudnia kell, nem lehetse- 
ges valodi politikai nyitas es kiengesztelodes, amig a kompromisszum utjat 
temetetlen holtak torlaszoljak el.” 17 Ez azonban nem volt konnyu feladat. 


16 Az SZKP Nemzetkozi Kapcsolatok Osztalyanak Jakovlev reszere keszitett emlekezteto 
Kapcsolatok a kelet-europai orszagokkal, strategiai alapvonalak cimmel. In: Rend- 
szervaltozas Magyarorszagon, 1989-1990 - Dokumentumok. Szerk.: Bek6s Csaba - Mal- 
colm Byme. National Security Archive-Hideghaboru-torteneti Kutatokozpont-1956-os 
Intezet, 1999, 9. dokumentum. 

17 Irodalmi Ujsag, 1988/4, 9. 
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tobbek kozott a legitimacios tenyezobol vagy a megtorlas felel6sseg6- 
nek kerdesebol adodoan sem. Mindemellett az errol folyo vita a parton be- 
luli erovonalak komoly osszecsapasaval, adott esetben akar partszakadas- 
sal is egyiitt jarhatott volna. E vitaban benne rejlett annak a veszelye is, hogy 
az olyan onertelmezesi labirintusba vezeti el a partot, hogy az az atalaku- 
las idoszakaban nem tudja kellok6ppen kezben tartani az esemenyek me- 
netet. 

Az 1988-as, majusi partertekezlet utan, junius 23-an az MSZMP KB 
megbizott egy munkabizottsagot — az ugynevezett nagybizottsagot -, hogy 
dolgozza ki az MSZMP uj reformprogramjat. 18 A bizottsag eln6keve Pozs- 
gay Imret neveztek ki. A part reszer61 ennek kapcsan tortent az elso hivata- 
los lep6s 1956 ujraertekelesere vonatkozoan. E nagybizottsag 1. szamu al- 
bizottsagat ugyanis Tortenelmi Albizottsag neven felliatalmazta, hogy tor- 
teneszek bevonasaval ertekelje ujra az 1956-ban tortenteket. Januar vegere 
az albizottsag el is keszult Tdrtenelmi utunk cimu szazoldalas tanulma- 
nyaval. 

Pozsgay Imre — a bizottsag elnoke — a 168 Ordnak adott hires interjuja- 
ban, a tanulmany elkeszulte utan, 1989. januar 28-an igy fogalmazott: „Ez a 
bizottsag a jelenlegi kutatasok alapjan nepfelkelesnek latja azt, ami 1956- 
ban tortent. Egy oligarchikus es nemzetet is megalazo uralmi forma elleni 
fellepesnek.” 19 Pozsgay e nyilatkozataban szakitva a partretorikaval, minden 
amyalas es finomitas n61kul nepfelkelesnek minositi azt, ami 1956-ban 
tortent. Ebben az interjuban azonban nemcsak a partretorikaval, de a part- 
szeru eljarassal is szakitott Pozsgay Imre. 20 Egyreszrol az ’56-os esemenyek 
n6pfelkelesse valo atertekelesekor arra az albizottsagi allaspontra hivat- 
kozott, amely nem mondta ki a n6pfelkeles tetelet, legalabbis messze nem 
azzal a kovetkezetess6ggel, mint Pozsgay, hiszen e szazoldalas elemz'6sben 
az ellenforradalmi elemek, ha nem is fo jellemzokent, de mindenkeppen 
meghatarozo tenyezokent szerepelnek. Masreszrol e nem mellekes kerd6s- 


18 „A tarsadalom es a gazdasag harom 6vtizedes fejlodes6nek atfogo, tudomanyos vizs- 
galatara, politikai elemz6s6re, a part programnyilatkozatanak felulvizsgalatara kikuldott 
munkabizottsag.” 

19 Digitarchlv MOL M_KS 288. f. 5/1050. o.e. (1989. 01. 31.) 6R/40. 

20 Pozsgay Imre radionyilatkozatdnak rcszleteirdl lasd Szeker Nora — Riba Andras 
Laszlo: A Nagy Imre-kod. Lakitelek, 2014, Antologia Kiado, 52-71. 
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ben Pozsgay hivatalos velemenykent (a riport jellege, Pozsgay szerepkore, 
a riportot koveto reakciok is ezt a benyomast erositettek) jelenitett meg egy 
olyan allaspontot, ami hivatalossa csak KB-vitat koveto dontes utan valha- 
tott volna, ha azt a KB elfogadja. 

A Pozsgay-fele nepfelkeles-minosites tortenetenek ugyanakkor nem 
mellekes, bar kevesbe hangsulyozott reszlete, hogy a part nem csak az in- 
terju pillanataban nem allt a nepfelkeles „talajan”, hanem kesdbb sem he- 
lyezkedett Pozsgay allaspontjara, nem fogadta el fmomitasok nelkiil az egy- 
szayas minositest. A KB ugyanis az 1989. februar 10-11-en tartott iiles utan 
a kerdessel kapcsolatban a kovetkezo kozlemenyt adta ki: „A KB a vitaban 
megerositette: valosagos felkeles, nepfelkeles tort ki, amelyben szerepet 
jatszottak a demokratikus szocializmus eroi, de kezdetektol fogva, elkiilo- 
mthetetleniil jelen voltak a restauraciora torekv6 erok, a deklasszalodott es 
lumpen elemek, es oktober vegctol felerosodtek az ellenforradalmi cselek- 
menyek.” 21 

Pozsgay 1989. januar 28-ai nyilatkozata lenyegeben az 1956. oktober 
28-ai fordulat utan meghozott allasponttal, a dicsoseges nepfelkelessel egye- 
zik. A Kozponti Bizottsag parthatarozata pedig ahhoz a kadari allaspont- 
hoz ter vissza, amit a Kadar-kormany megalakulasakor, 1956. november 4- 
en az esemenyekkel kapcsolatban elsokent megfogalmazott. Ettol kezdve 
azonban egy olyan helyzet allt elo, hogy a Pozsgay-iigy kapcsan a kozve- 
lemeny elott felerositett, hivatalosnak hato allaspont es a part hivatalos al- 
laspontja nem azonos. 

Ezzel osszefiiggesben utalnek egy analogiara, ami a Kadar-rendszer es a 
rendszeryaltozas ’56-os minositese kozott fennall. A Kadar-korszak hivata- 
los minositese: az ellenforradalmi osszeeskiives. A hivatalos allasfogla- 
ldsban az osszeeskuves felfiintetesere - legitimacios okokbol - ugyan sziik- 
seg volt, de amit a propaganda hangsulyoz 1956 emlitesekor, az nem az 
osszeeskiives, hanem az ellenforradalom. A kozvelemeny szamara ugyan- 
akkor az ’56-os esemenyek tematizalasa - a tarsadalmi elfogadhatosag okan 
es a konszolidacio jegyeben - a nemzeti tragedia jelszavaval tortent. Ez 
1989-ben a kovetkezokeppen modosult. A part hivatalos allaspontja: nepfel- 
keles ellenforradalmi elemekkel. Az „ellenforradalomra” ismet legitima- 
cios okokbol volt szukseg, de a part az ertekelesebol a kozvelemenynek 

21 Idezi Kimmel Emil: Yegjdtek afeker Iidzban. Budapest, 1990, Teka Kiado, 63-64. 
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kizarolag a nepfelkelest hangsiilyozta. A retorikai szoliasznalat pedig, 
amellyel a tarsadalom ele viszi a kerdest, az a nemzeti megbekeles, mely nem 
mas, mint a nemzeti tragedia aktualis tortenelmi helyzethez igazitott evolu- 
cios valtozata. 

„A felkeles nemzeti demokratikus mozgalomkent valo elismeresevel a 
hatalom legitimitasa is visszavezetheto volt a sztalinista diktaturat felsza- 
molo forradalomra, csak igy nyilott es61y arra, hogy a reformkommunis- 
tak az ellenseg szerepebol kilepve (legalabbis a differencialatlan ellensegke- 
pet megbontva) melto helyet talaljanak a pluralis politikai strukturaban” 22 - 
fogalmazta meg az 1956. oktober 28-an meghozott minosites jelentoseget 
Ripp Zoltan. 1989-ben a nepfelkeles minosites jelentosege semmit sem val- 
tozott, a partnak ezdrt arra egeto szuksege volt. De az egyszavas nepfelkeles 
a munchhauseni bravurhoz nem volt elegseges. Nem fedi el kellokeppen - 
kiilonosen az ’56-os megtorlas utdn - azt a kerdest, hogy milyen alapon 
kivan kezdemenyezdje vagy akar csak r6szvevoje lenni a demokratikus fo- 
lyamatoknak az a proletardiktatura talajan allo part, amely 40 evig fenntar- 
totta a diktaturat, v6rbe fojtotta es megbelyegezte az azzal szemben fellepo 
torekveseket. Ugyanakkor nem 61 a kadari konszolidaciobol adodo leheto- 
segekkel, azzal, hogy ez a rendszer nem is kis mertekben bizonyos tarsadal- 
mi elfogadottsagot elvezett. Mindemellett nem ervenyesit egy fontos alap- 
elvet, amit Grosz Karoly 1988. majusi partertekezleten Arisztoteleszt idezve 
igy fogalmazott meg: „Igazat az beszel, aki egyuve tartozonak tartja az 
egyuve tartoz6t es kulonvalasztottnak a kulonvalasztottat.” 23 A min6sit6s 
nelkuli nepfelkeles a partot kulonvalasztja j6kra es rosszakra, hiszen - ahogy 
az a fentiekben is megfogalmazodott - az lehetoseget teremt a reformkom- 
munistaknak arra, hogy az ellenseg szerep6bol kilepjenek, de a part tobbi 
reszet fokozottan meghagyja az ellenseg es a felelos szerepeben. A Kadar- 
rendszerben, ahol ugyanaz a szemely femjelezte a sztalinista beidegzode- 
seket idezo megtorlast es a reformkommunista hagyomanyokon allo kon- 
szolidaciot, ez a differencialas kulonosen nehez feladat lett volna. Hom Gyu- 
la, aki a nyolcvanas evek vegen a reformkommunistak egyik zaszlovivo- 
j6nek szamitott, ezt a problemat igy fogalmazta meg: „K6ts6gteleniil teny 

22 Ripp, 1997, 22. 

23 A Magyar Szocialista Munkaspart orszagos ertekezletenek jegyzdkdnyve, 1988. majus 
20-22. Budapest, 1988, Kossuth Kiad6,115. 
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[•••]» hogy yoltak, akik kotelessegiiket teljesitettek, voltak, akik ezen ko- 
telessegiiket tulteljesitettek azokban az idoszakokban vagy azokban az ese- 
menyekben, ilyen vagy olyan formaba. [...] Ezt azert is fontosnak tartom az 
altalanos politikai helyzet szempontjabol, mert nagyon sokan vannak 
azok egyfelol, akik ma nagyobb reformerek, mint valaha voltak, [...] de 
azert meg kell mondanom, hogy mindannyian, egyikiinket sem kiveve, mi is 
szolgaltuk mindannyian a rossz politikat. Kivetel nelkiil. Mert ha nem akar- 
tuk volna szolgalni, akkor akar partapparatusbeli, akar mas tisztsegeket is fel 
kellett volna ajanlani.” 24 Majd igy folytatja: „a part politikaja ebben a hely- 
zetben csak egy iranyba mutathat. [...] Nagyon lenyegesnek tartom [...], ezt 
hangsulyozzuk mindenutt, itt megbekelesre hivunk, meghozza olyan meg- 
bekelesre, amely kizaija a tetemrehivast.” 25 

A nemzeti megbekeles tehat a part szamara nagyon fontos, egziszten- 
cialis jelentdsegu fogalom. Ha sikeriil elemi, hogy a kozgondolkodasban 
’56 kerdese a rendszervaltozas folyaman elsosorban a nemzeti megbekeles 
kore kristalyosodjon ki, akkor a part felelossege helyett a part konszoli- 
ddcios szerepe hangsulyozodik. A sikeres kommunikacio tetje tehat oriasi 
volt a hatalom atmentese szempontjabol. A nemzeti megbekeles retorikai 
alapelveinek megfogalmazasa mar a Pozsgay-nyilatkozatrol vitatkozo 1989. 
februar 10-ei KB-ulesen megtortdnt. Grosz Karoly vitaindito felszolalasa- 
ban mar kidolgozva allnak azok az elemek, amelyek az egesz idoszakban 
jelen vannak, es mind a part testiileteiben, mind a sajtoorganumokban meg- 
hatarozo alaptcziskent a kozvelemenynek kozvetitik a nemzeti megb6- 
keles gondolatkoret. A nemzeti megbekeles gondolatanak keresztiilvite- 
16vel kapcsolatban Grosz igy fogalmaz: „A tet nem kevesebb, mint hogy a 
part kepes lesz-e a tarsadalmi esemenyek hatarozottabb befolyasolasara, a 
nem kivanatos jelensegek, az atalakulassal egyiitt jaro politikai szelsoseges 
elemek elleni fellepesre, ha kell, ellentamadasra.” 26 Fejtegetesenek kiindu- 
lopontja a Kadar es Aczel altal tematizalt nemzeti tragedia, vagyis hogy 
1956-ban a magyar tarsadalmon minden oldalrol mely sebek estek. Grosz 
azonban a kadari nemzeti tragedia definiciojan tullep annyiban, hogy el- 
ismeri, a hatalom reszerol is tortentek tragediakat okozo visszaelesek es 


24 MSZMP KB 1989. evijegyzokdnyvei, 1000. 

25 MSZMP KB 1989. evi jegyzokdnyvei, 1000. 

26 MSZMP KB 1989. evi jegyzokonyvei, 3. 
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torvenytelensegek. Ugyanakkor az 1956-b61 fakado serelmek elemzese- 
ben a felkelok altal elkovetett torvenysert6seket parhuzamba hozza a ha- 
talom eljarasaval, es e k6t serelem kdzott gyakorlatilag egyenlosegjelet tesz. 
Fontos eleme ez az erveles6nek, hiszen ez jelenti a nemzeti megbekeles 
retorikai alapelvet. Mind a ket oldalnak megvan tehat a maga fajdalma, 
senki nem rohat fel a masiknak bunteleniil semmit. 

Ehhez az alapveteshez az egyoldalu nepfelkeles minosites nem lett 
volna megfelelo. Ugyanakkor - veli Grosz — ezeknek a sebeknek a felszaki- 
tasa nem szolgalja a nemzeti megegyezest es a nemzeti egyseget. Ez6rt azt 
javasolja, hogy a part - peldamutatoan es kezdemenyezok6nt - alljon ki 
amellett, hogy lepjunk tul ezeken a s6relmeken, ezeken a fajdalmakon. A 
tarsadalmi megb6keles gondolatanak jegyeben a part szemet huny az ellen- 
forradalmarok lincselesei s egyeb torvenytelensegei felett, a tarsadalom- 
tol pedig azt keri, hogy o is lepjen ki s6relmeinek buvkorebdl. A part tehat 
a megbek61teto szerep6ben kivan fell6pni, identitasat a k6rdesben ettol 
kezdve ez hatarozza meg. 27 Ez egyben azt is jelenti, hogy a part nem bo- 
csanatot ker felelossegenek beismerese mellett, hanem o az, aki elsdk6nt 
elengedi a serelmeit, tovabbl6p felettiik, es ezt a gesztust keri a tarsadalom- 
tol is. Ezzel lenyeg6ben o az a n61kiildzhetetlen ero, amely megteremti a 
serelmek kolcsdnos elengedesenek lehetoseget, es61yt teremtve a tarsadal- 
mi egysegre es egyiittmukddesre, ami a politikai 6s gazdasagi valsagbol valo 
kilabalaslioz elengedhetetlen. Ehhez a kommunikacios bravurhoz azon- 
ban sziikseg volt arra, hogy az esemenyek mogdtt megbuvo ellenforradal- 
mi elemek jelenlete, a forradalmarok kdztorv6nyes bunei, a part halottai 
6s aldozatai, ha nem is fo szolamkent, de a sorok kdzott hangsulyozott le- 
gyen. Ennek egyik jellegzetes peldaja - a megbek61es autenticitasanak jele- 
kent 28 - Mezo Imren6 nyilt levele, melyben o, az ellenforradalmi lincselesek 
legismertebb aldozatanak ozvegye, a nemzeti megb6keles elfogadasat keri: 


27 Ennek az oncrielmezodesnek egyik szemleletes kifejezodese Eotvos Pal KB-iilesen 
elmondott beszede arra vonatkoz6an, hogy a part jelen legyen-e a Nagy Imre ujrateme- 
tesen vagy sem. „A tiszteletadasarol, tehat a Nagy Imre ujratenicteserol nem hianyoz- 
hatunk. Elkeriilhetetlen, hogy ott legyiink. Ugyanis ha az egesz a nemzeti megbekeles je- 
gyeben folyik le, akkor a megb6k61tet6nek ott kell lennie, mert kiilonben az eg6sznek nincs 
ertelme.” MSZMP KB 1989. evijegyzokonyvei, 1043. 

28 Gyorgy P6ter kifejez6se Mez6 Imr6ne levele kapcsan. Gyorgy Peter: Nema hagyo- 
many. Budapest, 2000, Magveto Kiado, 242. 


128 


129 


Jeles napok, jeltelen iinnepek 

„Magammal, a vilaggal megbekeltem mar, gyogyltott az ido is. A meg- 
bocsatas utjat, azt hiszem, nehezen tudjuk egeszen yegigjami. Emberileg 
meg kell erteni azokat, akik nyilvanosan ma gyaszoljak halottaikat.” 29 Ehhez 
a kerdeshez kapcsolodik Hollan Zsuzsa felszolalasa is, aki elegedetlenseget 
fejezi ki a Nagy imre-temetes arnyalatlansagaval kapcsolatban, mert mint 
mondja: „Toth Ilonaert ugyanugy kioltottak egy faklyat, mint Nagy Imreert, 
es azzal a jelszoval, hogy koztiink maradsz, velunk vagy. Az6rt a T6th Ilo- 
naert, aki benzinnel, intravenasan gyilkolt, vagy eppen a sebeszkesevel. 
[...] Ez nem a nemzeti megbekeles iigyet szolgalja. A nemzeti megbekeles 
ligyet csak egy igazsagos, tehat minden oldalnak minden fajdalmat, min- 
den szomyuseget tekintetbe vevo egyezsdg szolgalhatja.” 30 

Visszaterve Grosz Karoly programadonak is tekintheto beszedehez, itt 
a nemzeti megb6keles retorikai forgat6konyvehez kapcsolodoan egy masik 
fontos elem is megjelenik. Grosz — nem a legtokeletesebb magyarsaggal - 
felteszi a kerdest ’56 problematikaja kapcsdn: „Ez-e a magyar tarsadalom 
legfontosabb problemaja?” 31 Ez a demagognak hato kerdes szervesen kap- 
csolodik a nemzeti megbekeles retorikajahoz. A mult serelmei felett valo 
keserges, vagy ahogy Grosz Karoly fogalmaz, „a koldoknezegeto multba 
nezes mint valaszthato lehetoseg adva van a magyar tarsadalom szamara. 
Ugyanakkor, ha a tarsadalom ezt az utat valasztja, a kibontakozas leheto- 
seget veszi el magatol. Az orszag nagyon mely gazdasagi valsagban van, 
es a nemzeti egyseg az egyetlen lehet6seg arra, hogy e valsagbol kilabal- 
jon. A nemzeti egyseg feltetele azonban a s6relmek elengedese. A part ezt 
a gesztust mar megtette, ez a feladat most mdr a tdrsadalomra var, hogy 
elindulhasson a kibontakozas utjan. Akik e gesztust nem kepesek meg- 
tenni, akik tovabbra is a mult kerdesein ragodnak (amelyek ebben az ak- 
tualisan nehez helyzetben kerdeses, hogy a magyar tarsadalom legfonto- 
sabb problemait jelenten6k), azok a magyar jov6 elvesztes6nek lehetos6- 
g6vel jatszanak. 32 Abogy Mezo Imrene a fentebb mar idezett leveleben 


29 Mezo Imrene: Leketoseget adni a megbekelesre. Nepszabadsag, 1989. junius 8. 

30 MSZMPKB1989. evijegyz6konyvei, 1172-1173. 

31 MSZMP KB1989. evi jegyzokonyvei, 11. 

32 Jellcmzo, hogy a KB-iilesen annak az allaspontnak, hogy a magyar tarsadalom leg- 
nagyobb problemaja nem az, hogy mi tort6nt 1956-ban, egyik leghangosabb szosz616ja az 
ifjusag kepviseloje, a KISZ fotitkara, Nagy Imre volt. 
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megfogalmazta: „Egyetertek mindazokkal, akik junius 16-at, Nagy Imre 
6s sorstarsai temetesenek napjat a gyasz, a megemlekezes es ez altal a nem- 
zeti megbekel6s napjak6nt kivanjak meg61ni. Azokat tamogatom, akik a 
bekesseg, a k6znyujtas, az egyiitt haladas oszinte szoszoloi. Erre kotelez a 
gyermekeinkert, unokainkert, az orszag j6v6jeert viselt felelosseg. 33 

A hatalom vegtelenxil cinikus alapallasa, hogy mindazok utan, ami itt 40 
evig tortent, es azzal a felelosseggel, ami ot terheli, gesztust kivan gyako- 
rolni azdltal, hogy felajanlja a nemzeti megbekeles kompromisszumos be- 
kejet, es p61damutato modon elsokent bocsajtja meg a serelmeit. De eppen 
a hatalom bunlajstromdbdl kovetkez6en nagy t6tje volt ennek a „kom- 
munikdcios strategidnak”. Ha kicsuszik a hatalom keze koziil az irdnyitas, 
6s nem sikeriil kellokeppen a nemzeti megbekeles programjat ervenyesi- 
tenie, akkor nagyon kdnnyen a vadlottak padjan talalhatja magat. 

Ennek a ,jatszmanak” azonban, a szamonkeresen tul, volt egy masik, 
nem ,,csupdn” pdr szdz ember sorsdt erint6 tetje is. A nemzeti megbekeles 
„programjaval” ossztarsadalmi szinten lehetett azonosulni. Mindemellett 
megteremtette annak lehet6seget, hogy a Kadar-rendszerben szocializalodott 
es azt elfogadok tomegeinek ne kelljen meghasonulniuk azzal a parttal, 
amelyiket igy vagy ugy elfogadtak, es ne kelljen szegyellni magukat sajat 
eddigi felfogasuk miatt. Ennek a „t6megbazisnak” az onertekelese mdr az 
utddpart szamara bir egzisztencidlis jelentoseggel a tobbpdrti jdtekterben. 


33 Mezo Imrene, 1989. 
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Riba Andras Laszlo 


NAGYIMRE UJRATEMETESENEK POLITIKAI 
DIMENZIOI, AVAGY A HATALOM 
ATLENYEGULESEHEZ VEZETO UT 

Eloadasom, 1 mint ahogy ezt a konferencia alcime is megfogalmazza, 
pillanatkepeket villant fel az emlekezetpolitika valosagab61. Felvazol ne- 
hany osszefiiggest abbol a politikai hatalommento kiserletbol, amely — 
1988-89 fordulojan - a Nagy Imre ujratemetesenek iigye altal keltett hul- 
lamokat prdbalta felhasznalni. Ez az erem kevesbe ismert oldala, mivel 
vitathatatlan, hogy Nagy Imre ujratemetese akkor szimbolumma valt, es az 
akkori jelenbol maig hato szimbolikus jelentosege van. 



1 A szerzo tudatosan torekedett arra, hogy eloaciasanak eloszdjellege nyomialasban is 
megmaradjon. 
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Sem a szimbolum erteket, sem pedig a szimbolikus jelentest nem 
szeretnem vitatni. A konferencia temajahoz azonban a Mtterben zajlo po- 
litikai donteshozatali mechanizmus bemutatasaval csatlakozom. Ebben a 
megkozelitesben viszont Nagy Imre ujratemeteset a part szemszogebol 
„tigykent valo kezeleskent ertelmezve”. A rendszer vezetese ezt az iigyet 
tobbnyire tudatosan a politikai berendezkedes korrekciojara igyekezett fel- 
Msznalni. Velemenyem szerint a tobbpartrendszerrol, pontosabban annak 
a part altali elfogadtatasarol volt szo, amely egyben a hatalom ellenzeke- 
nek teremtett lehetoseget a politikai szerepvallalasra. Szeker Nora kolle- 
ganom a tarsadalmi-ideologiai felszineket bemutato eloadasaval Msonlo 
kontextusban nagyszeruen ertelmezte a „nemzeti megbekeles” fogalmat, 
egyuttal megalapozta az un. „nemzeti kozmegegyezes” jelenseget, amelynek 
vegiil meg kerekasztala is lett. Ugy gondolom, hogy Nagy Imre ujrateme- 
tesenek es a Nemzeti Kerekasztalnak joval tobb koze van egymashoz, mint 
gondolnank, es ez, azt hiszem, fokent a politikai-Mtalmi korulmenyek ala- 
kulasabol szurheto le. 

Az eloadds cimenek magyarazatahoz annyit tennek hozza, hogy nyo- 
matekkal Msznalom az „atlenyegiiles” szot, mert ezt sokkal kifejezobbnek 
talalom az „atalakulasnal”, ami intezmenyrendszerbeli, szervezeti jelleget 
kdlcsonoz. Szakmai korokben vita targyat kepezi a fogalmi Mrmassag, 
tehat hogy rendszervaltoztatas, rendszervaltozas, rendszervaltas. Ezt a ker- 
dest most nem tudom tisztazni, de jelezni szeretnem, hogy nem egyszeru 
terminologiai kerdesrol van szo. En szemely szerint, a politikai folyamatok 
vegkimenetelet figyelembe veve, a Mtalom atlenyegiilesenek nevezem 
azt, ami tortent. Nem pusztan a Mtalomgyakorlas intezmenyrendszere ala- 
kult at, Mnem az egesz politikai rendszer jellege, lenyege valtozott meg, es 
ezert az dtlenyegiilest tartom a legjobb szonak arra, amit az 1990-re kifuto 
esemenyek jelentettek es eredmenyeztek. 

Torekedtem arra, hogy minel jobban leszukitsem az ujratemetes kap- 
csan a kuldnbdzd politikai dimenziok es a politikatorteneti esemenyek sza- 
lait. Mindezt azert, mert rendkiviil erdekes es kevesse ismert az a jelenseg, 
amit partallami donteshozatali mecMnizmusnak neveziink. 

Nagy Imre annyi es olyan sokfele kerdest vet fel - szemelye, ’56-os sze- 
repvallalasa, korabbi politikaja, a pere, kivegzese, a vele kapcsolatos 88/89- 
es politikai-jogi reMbilitacio —, hogy vegso soron szem elol teveszthetjiik 
azokat a dont6shozatalban megmutatkozo es dokumentumok alapjan felter- 
kepezheto folyamatokat, amelyek a rendszervaltas lenyeget erintik. 
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Eloadasom a tobbpartrendszer kerdeskoret hozza kapcsolatba Nagy 
Imre ujratemetesenek iigyevel. Ugy gondolom, nehez elkepzelni a dontes- 
hozatalt anelkiil, hogy vizualizalnank azt a rendszert, amelyben a mecha- 
nizmus(ok) mukodnek. Ez a kutatas-modszertani megkozelites lehetov6 
teszi az egyes ugyek felgongyoliteset a part es az allam hatalmas, kiterjedt, 
egymasba bilincselodd rendszer6ben. Termeszetesen most nem tudom a 
nagy eg6szet abrazolni. Kimondottan 1989 elej6nek a megadott szempontbol 
fontos esemenyeit fogom bemutatni az altal, ahogy Nagy Imre szemelye es a 
hozza kapcsolodo kuldnbdzo kerdesek mindig egy ujabbat vetnek fel. Ez az 
attetelesseg teremt lehetoseget a Mtalomnak arra, hogy Nagy Imretol kiin- 
dulva, 1956-on keresztiil eljussanak 1945-hoz, a koalicios idoszak r6gmult 
kepen keresztiil pedig a ’89-es jelenben a tobbpartrendszer szocialista reali- 
tassa tetelenek megvalosltasi Mserletehez. 

Hogy nez ki a rendszer? En feliilnezetben kepzeltem el, es a politikai 
vezeto testiiletek, illetve a part viszonyat, a kozponti bizottsagot, a minisz- 
tertanacsot es a politikai bizottsagot probaltam egymasfioz kepest ugy el- 
helyezni - fontrol lefele -, hogy kepet kapMssunk a mecMnizmusrol. 1972, 
mint evszam, a modositott alkotmany kerdese miatt szerepel itt, ezt Albert 
Zoltan is emlitette az eloadasaban. 1972-ben modositottak az alkotmanyt, 
de ennek tenyet igyekeztek keriilni a kozbeszedben, legalabbis biztosan nem 
Mngsulyoztak. Annak ellenere, hogy alapveto volt, mivel ez vezette be jogi 
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ertelemben az egypartrendszeru berendezkedest. Ezt a tenyt a partdoku- 
mentumokban, fokent belso vagy hatteranyagokban talaljuk meg. Az 1972. 
evi I. torveny igy fogalmazza meg mindezt: „a munkasosztaly marxis- 
ta-leninista partja a tarsadalom vezeto ereje”. Ha megnezzuk kozelebbrol 
a rendszer csucsait, akkor lathatjuk, hogy azokat a szereploket tuntettem 
fel keppel es tisztseggel, illetve pozicioval egyiitt, akik a Nagy Imre-ujra- 
temetes barmilyen m6don valo megkozeliteseben szerepet jatszottak. 

Elsokent rakozelitek Grosz Karoly fotitkarra. Bar 1988. november 24- 
etol Nemeth Miklos a minisztertanacs elnoke, Gr6sz Karoly pedig mar 
„csak fotitkari tisztseget tolt be. A folyamatoknak egy nem mellekes ko- 
riilmenye, hogy Grosz Karoly 1987-tol egy ideig, a minisztertanacs elnoke 
volt, majd az 1988-as partertekezlettol egy szemelyben a partfotitkari po- 
ziciot is betoltotte, vegul pedig csak a part iranyitasat tartotta meg. Vele- 
menyem szerint ez az egymasutanisag nem mellekes, ezzel egyiitt pedig az 
sem, hogy milyen folyamatok indultak meg, es milyen elozetes tervezo 
munkalatok zajlottak, ha nem is az 6 iranyitasaval, de az 6 tudtaval. Ez 
Grosz Karoly politikai magatartasanak legfobb jellemzoje. Nem azt aka- 
rom ezzel mondani, hogy a demokracia legrangosabb hlve lett volna, egy- 
szeruen tenykent kezelte a rendszerkorrekci6 elkeriilhetetlenseget, es ezert 
aztdn azt tenykent kezeltek a parton beliil is. Jol felmert erdeke is volt a 
yezetesnek, hogy kezelni tudjak a helyzetet. Nemeth Miklos, Pozsgay Imre 
es Nyers Rezso, a Nemeth-kormany allamminiszterei, Horvath Istvan bel- 
ugyminiszter es vegiil, de egyaltalan nem utolsosorban, Kulcsar Kalman 
igazsagiigyi miniszter es az egyik leglenyegesebb: Fejti Gyorgy, az uj jog- 
szabalyok kidolgozasaert felelos titkar, korabbi adminisztrativ titkar. Ok 
azok, akik az altalam vizsgalt folyamatban foszerepet vallaltak. 

Fontosnak tartom, hogy elmondjam, a Nagy Imre-ujratemetes valoban 
kezelendo problema volt Nagy Imre szemelye miatt. Kavassy Janos kol- 
legam felvetette, hogy ez csak egy kegyeleti gesztus volt a kormany resze- 
r yl- Igy indult, de ’89-ben lehetoseg teremtodott arra, hogy ne csak a prob- 
lemat kezeljek, hanem a problemaval (a Nagy Imre-ujratemetes iigye) egyiitt 
a politikaban jelentkezo nehezsegeket, esemenyeket is. TeMt ezt a fajta ket- 
tos szerepet toltotte be az ujratemetes megszervezese. 

Szeretnem megjelolni azt az idoszakot, ahol en a rendszerkorrekcios 
kiserletet - M. Kiss Sandor professzor ur kifejezeset kolcsonzom, az en szo- 
hasznalatomban ez megfelel a rendszervaltoztatasnak - idoben behatarolha- 
tonak erzem. Ezt 1989. februar es julius koze teszem. Itt m6g nem beszel- 
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hetiink rendszervaltasrol, meg csak megteremtodik a rendszer valtasanak, a 
politikai rendszer levaltasanak lehetosege. Nagy Imre ujratemeteset kove- 
toen ugrunk juliusra, amikor megsziiletik az a hatarozat, amely nem a fel- 
mento iteletet, hanem az itelet Mtalyon klvul helyez6set fogalmazza meg 
julius 6-an, amikor is Kadar Janos meghal. 



(— De ez a tdrvenyessegi ovas, ugye? [M. Kiss Sandor kozbeszolasaj). 2 
Pontosan az. En ugyan nem jogi szempontbol kozelitem meg a kerdest, de 
valoban nem mindegy a jogi rehabilitacionak a modja, ami ez esetben tor- 
venyessegi ovassal tortent. Ennek a 16nyege, hogy nem tortenik perujra- 
felvetel, ezert tulajdonkeppen nem felmento itelet sziiletik, Mnem ha- 
talyon kivul helyezik az iteletet. Ez maig hato fesziiltsegeket rejt magaban. 
Erre az erdekes kerdesre sajndlatos modon most hely hianyaban nem tudok 
kitemi. 

A Nemzeti Kerekasztal kerdese a Szek6r Nora altal elmondottakboz 
kapcsolodik. Koszonom, hogy ilyen jol megalapozta ideologiai-eszmei es 
tarsadalmi dimenziokban az eloadasomat. 6 a nemzeti megbekeles retorikai 
funkciojat emelte ki, en aNemzeti Kerekasztal kapcsan szeretnem bevezetni 
ide a nemzeti kozmegegyezes fogalmat. 


2 M. Kiss Sandor tortenesz elnokolt e konferencia-szekcioban. 
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tme, az osszefoglalo abra arrol, amit a fogalmi-terminologiai kerdesek 
kapcsan az iment korvonalaztam. Hangsulyosan jelennek meg a vezetok, 
mivel a rendszerkorrekcio szintjeinek emblematikus alakjairol van szo. 

A rendszer onmagat megvaltoztato lepesei, en igy tudom meghata- 
rozni a rendszervaltoztatas fogalmdt, szerintem ez a legtalalobb. Tudatos 
akarati megfontolasokon alapulo, onmagat megvaltoztato lepesekrol van 
szo. Ilyen nem egyszer fordult elo a rendszer torteneteben, ’68, ’72, ’86/87, 
’88/89-et jelolnem meg, amikor komplex - gazdasagi, ideologiai, politikai - 
modosulasok kovetkeznek be. En az utobbival, vagyis a politikai vetulettel 
foglalkozom. 

Nagy Imre ujratemetese a politikai rendszer atalakitasanak mozza- 
natava valt, a hatalom szamara az iigy lehetoseget biztositott a politikai fo- 
lyamatok, a rendszer atalakitasahoz. Hozzatennem, hogy egy ideig talan 
oly modon, ahogy a part szerette volna, de a Nemzeti Kerekasztalt61 kezdve 
nem az a forgatokonyv valosult meg, ahogyan azt eredetileg elkepzeltek. Ez 
azonban mar egy masik tortenet, hiszen az MSZMP vezetese 1989 nyaran at- 
alakult. 
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Egymas melle helyeztem az ujratemetes-nemzeti megbekeles, Nemzeti 
Kerekasztal-nemzeti kozmegegyezds fogalmak es jelensegek parositasait. A 
parok egyiitt kiadjak a megtortent folyamatot. Tehat itt az atalakulas-atala- 
kitas-atmenet nem szubjektiv modon valasztott sorrend. Megtortent folya- 
matokkal foglalkozunk az eloadas kereteben. 

Tehat az atalakitas-rendszerkorrekcio, atmenet egy ujonnan megfor- 
malt vagy ujonnan kijelolt hatarok koze szoritott szocialista rendszerben, 
ami aztan a modosult mukodes kereteben atalakul. Az egyik irany lett volna 
tehat a rendszervaltozas, ami, ahogy ezt jeloltem, nem tortent meg. Valahol 
elakadt a Nemzeti Kerekasztal komyeken, es lett belole rendszervaltas. Itt 
ugyancsak erdemes az egymast koveto vezetoket megmutatni. 

Vissza kell repiilnunk az idoben egy kicsit, mondjuk Davos fble, ahol 
Grosz Karoly til a repiilogepen, es eppen Pozsgay I mr ere gondol, mert erte- 
siilt az ominozus nyilatkozatrol. Pozsgay Imre radionyilatkozata a PB elott 
landolt. A Politikai Bizottsag januar 31-en rendkmili iildsen targyalja az 
esetet. Visszautalva az eloadasom elejen elbangzottakra, a nepfelkeles mi- 
nosites akkor es ott olyan meghokkento ereju volt, hogy a nyilatkozatban 
elbangzo egyeb, de lenyeges aktualpolitikai kerd6seket elfedte. Az utolag es 
alaposabban feltart Kozponti Bizottsagi es Politikai Bizottsagi iil6seken 
zajlo tortenesek azt bizonyitjak, hogy itt azzal az atteteles tecbnikai meg- 
oldassal — amit azzal kapcsolatban vazoltam fel, hogy Nagy Imre szemelye 
mennyi mindent tud felvetni - a tobbpartrendszer elfogadhat6saga keriilt fel- 
szinre. A PB-iil6sen hatteranyagkent a felhaborodott PB-tagok megkapjak 
a Tortenelmi Albizottsag januar 27-ei iileserol kesziilt szemelvenyeket. 
Az iigy nagy vitat, visszhangot valtott ki a part alsobb szintjein. A jegyzo- 
konyvek alapjan nehanyan a PB-tagok koziil is valoban felhaborodtak. 
Grosz Karoly megnyilatkozasai azonban nem azt tiikroztek, hogy kiilono- 
sebben meglepodott volna az esemenyeken. 

Pozsgay Imrerol el kell mondani - egy kis Mtteret adva az egesznek -, 
hogy 6 az 1988. majus 20-22-ei partertekezlet utan a part uj programjat ki- 
dolgozo bizottsag vezetojekent tobb albizottsag tevekenyseget is koordi- 
nalta. Ezek koziil csak az egyik volt a Tortenelmi Albizottsag, amely nem 
’56 kerdeset, hanem az akkor elmult 30 vagy 40 ev tort6nelmet - ezt neha ok 
maguk sem tudjak pontosan eldonteni - probalta meg tudomanyos alapos- 
saggal ujraertelmezni, term6szetesen a politikai viszonyokhoz igazitottan. 
Tehat a szovegkomyezet, amelybol Pozsgay Irnre a nyilatkozatban kiindult, 
hogy a kormanyul6sen kozoltek: Nagy Imr6t 6s tarsait eltemethetik ke- 
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gyeleti aktuskent. Erre Pozsgay Imre reakcioja az volt, hogy Nagy Imre 
’53/54-es politikajanak hangsulyozasan keresztiil retorikailag megnyitotta a 
Nagy Imre-iigy dimenzioit, kiilonosen a koalicios kormanyzas lehetosege- 
nek aktualis megvalosithatosagat. Az interju kovetkezo kerdese pedig egye- 
nesen erre a temara helyezte a hangsulyt. Ezzel lehetosege teremtodott 
Pozsgay Imrenek arra, hogy bar meg a PB sem tett nyilvanosan utalast 
(januar 27.) a tobbpartrendszer egyertelmu bevezetesere, ettol fiiggetlenul 
nemcsak azt ismerte el, hogy a part egy nagyon erdekes, izgalmas tortenelmi 
pillanatban vizsgalja az egy- vagy tobbpartrendszer kerdeset, hanem egye- 
nesen kijelentette, hogy meg is probalkozik az egypartrendszerbol a tobb- 
pdrtrendszerre valo atteressel. 



Kiilonosen izgalmas ez a kijelentes annak fenyeben, hogy a KB altal 
decemberben kikiildott munkabizottsag, amelynek a feladata volt, hogy vizs- 
galja meg az egy- es tobbpartrendszer, az altemativokhoz valo viszony ker- 
deseit, meg a ICB-nak sem szamolt be ezekrol a koalicios tipusu kormany- 
zassal, igy szuksegszeruen egy tobbparti berendezkedessel osszefiiggo k6r- 
desekrol. 


Riba Andras Laszlo: Nagy Imre ujratemetesenekpolitikai dimenzioi... 



Most visszatemek a PB-iiles heves vitajahoz, ahol arrol szuletik dontes, 
hogy a kovetkezo kozponti bizottsagi tildsre nem ’56 es Nagy Imre kerde- 
sevel allnak elo - azzal a mento ervelessel, hogy ezek a k6rdesek a tudomany 
korebe tartoznak -, hanem az iment emlitett munkabizottsag, amelynek ve- 
zetoje maga a fotitkar, tesz jelentest. A szobeli jelentesben Grosz Karoly 
vilagos menetrendet fogalmazott meg. Ennek alapja az un. Fejti-elaboratum, 
amely reszletesen tartalmazza a rendszerkorrekcios lepesek iitemtervet a ha- 
talom tobbpartrendszeru gyakorlasara vonatkozo elkepzelesekkel. Nagyon 
erdekes, hogy Kulcsar Kalman hasonlo cellal kesziilt tervezetenek tartalma 
rokonithat6 a Fejti-fele anyaggal. Kulcsar Kalman visszaemlekezeseben ma- 
ga is kozli a fontosabb tartalmi reszeket. Teny az is, hogy komoly egyiitt- 
gondolkodas es tervezes zajlott, ahol az eg6sz munkat Fejti Gyorgy koor- 
dinalta. A KB Nemzetkozi, Jogi 6s Kozigazgatas-politikai Bizottsaga bizo- 
nyito ereju abban a k6rdesben, hogy a tobbpartrendszer bevezet6set nem a 
Pozsgay-nyilatkozat generalta vagy kenyszeritette ki, hiszen a Fejti-elabo- 
ratum - ami a Grosz-f61e KB elott elmondott beszamold alapja, 6s megle- 
hetosen pontos iitemtervet tartalmaz a tobbpartrendszerrel szamolva - 1989. 
januar 19-ei datummal van ellatva, tehat a Pozsgay-nyilatkozatot megeloz- 
te jo n6hany nappal. A KB-ulesen Grosz Karoly Allasfoglalas nekciny ido- 
szeru politikai kerdesrdl, javaslat a politikai rendszer megyaltoztatasdnak 
iitemtervere cimmel adta el6. Kulcsar Kalman ket dolgot tartott szuksegsze- 
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runek: az ellenforradalmi tetel elhagyasat es a tobbpartrendszer jogi elisme- 
reset. 

A fesziiltseget kivalto Pozsgay-nyilatkozat az ellenforradalmi tetel el- 
hagyasat eredmenyezte, az igy kialakult politikai helyzetben pedig a Koz- 
ponti Bizottsag deklaralta a tobbpartrendszer elfogadasat: „A Kozponti Bi- 
zottsag javasolja, hogy a demokratikus hatalomgyakorlas a tarsadalom altal 
ellenorzotten, a kozvetlen es a kepviseleti demokracia reven, a tobbpart- 
rendszer keretei kozott is ervenyesiiljon. Kezdemenyezi, hogy ennek felte- 
telei letrejojjenek, es alkotmanyos garanciatkapjanak.” 3 


3. DIKTATURA ES KULYILAG 


3 A Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bizottsaganak allasfoglalasa a politikai 
rendszer reformjanak neMny idoszeru kerdcserol. Tervezet. MNL OL M-KS 288. f. 4/250- 
252. 6. e. MSZMP Kozponti Bizottsag, 1989. februar 10-11. 
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Szorenyi Attila 


AMIKOR RAKOSIMATYAS ELNEMITOTTA 
AZ AMERIKA H ANGJAt 

hideghAborus es presztizsszempontok a 

VOGELERREL KAPCSOLATOS HULLAMHOSSZVITAbAN, 

1950—1951 1 

1951. aprilis 7-en az Amerika Hangja radio (Voice of America, VOA) 2 
magyar adasa elhallgatott az addig liasznalt 1196 kHz-es hullamhosszon, es 
ezzel parhuzamosan ujraindult a 791 kHz-es £rekvencian. Ez az onmagaban 
jelentektelennek tuno esemeny elsosorban Rakosi Matyas szamara tette je- 
lesse azt a napot, mivel a frekvenciacsere magyar kovetelesre tortent az ame- 
rikai Robert Vogeler szabadon engedeseert folytatott ketoldalu targyalasok- 
kal osszefiiggesben. 

Robert Vogeler, az amerikai Intemational Telephone and Telegraph Cor- 
poration (ITT) magyarorszagi kepviseloje az 1950-ben rendezett un. Stan- 
dard-per egyik fovadlottja volt Budapesten. Ez a koncepcios eljaras az ITT 
magyarorszagi leanyvallalata, a Standard Villamossagi Rt. vezetosege, vala- 
mint ismeretsegi koriik ellen iranyult. A legfobb vadpont kemkedes es sza- 
botazs volt, amelyet amerikai utasitasra hajtottak vegre. Vogeler a perben 
,,mesterkemkent’’ szerepelt, aki a vad szerint a Standard Rt.-t fedoszervkent 
hasznalo kem- es szabotorMlozatot iranyltotta. 3 


1 A parizsi Universit6 Sorbonne-on 2013. szeptember 19-21 -cn rendezett Tensions of 
Europe konferencian elbangzott Diplomacy, Psyckological Warfare and Political Prestige: 
The Voice of America Frequency Issue and the US-Hungarian Talks on Releasing Robert 
Fogeler, 1950-1951 cimu eloadas modositott, magyar nyel vu valtozata. 

2 Az Amerika Hangja magyar nyelvu roviditesenek (AH) hasznalata nem terjedt el - 
ellentetben a Szabad Europa Radioval (SZER) ezert tanulmanyomban az angol rovidltest 
(VOA) liasznalom. 

3 A Standard-per r6szleteit es batteret lasd Szorenyi Attila: A Standard per elozmenyei 
es elokeszitese, 1948-1950. Doktori (PhD) ertekezes. Piliscsaba, 2012, PPKE BTK, http:- 
//phd.btk.ppke.hu/tortenelemtudomany/szorenyi_attila/disszertacio.pdf. (Utolso letoltes: 
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Bar a biintet6torvenyszek Vogelert 15 evi fegyhdzra ltelte 1950 feb- 
ruarjaban, az amerikai mar 1951 aprilisaban szabadult. Ez az Egyesiilt Al- 
lamok es Magyarorszag kormanyai kozotti hosszas diplomaciai targyalas- 
sorozat eredmenye volt. A megbeszelesek fo temaja a Vogeler szabadon bo- 
csajtasa fejeben tamasztott magyar kovetelesek teljesitese volt. 4 

Rakosi Matyas szemelyesen vetette fel az Amerika Hangja magyar 
adasanak kerdeset a targyalasok folyaman. Rakosi elegedetlensegenek adott 
hangot, amiert a VOA interferal a Petofi radio adasaval. A tovabbiakban a 
magyar nyelvu VOA frekvenciajanak megvaltoztatasa lett - nehany mas, a 
radiotol fiiggetlen kerdes mellett — Vogeler szabadulasanak egyik magyar 
feltetele. Kezdetben Washington nem volt hajlando ennek eleget tenni, vegiil 
azonban teljesitette a magyar kovetelest. Ez volt az iigy tortenetenek egyik 
legkiilonosebb fordulata. 

A VOA-hullamhossz kerdese olyan t6ma, ami osszetettsege miatt on- 
magaban is kulonallo vizsgalatot erdemel a Vogeler-ugyon beliil. A jelen ta- 
nulmanyban a ket kormany lepeseinek bemutatasan es elemzesen tul - 
magyar es amerikai leveltari dokumentumok alapjan - meg kivanom vala- 
szolni az iigyben a VOA-val kapcsolatosan felmeriilo ket fo kerdest is, 
nevezetesen, hogy valojaban mi motivalta Rakosit arra, hogy frekvenciaval- 
tast koveteljen, valamint hogy az USA kormanya idokozben miert valtoz- 
tatta meg allaspontjat ezzel kapcsolatban. Mindekozben igyekszem ravila- 
gitani a tema Mttereben huz6do alapk6rdesre is: vajon valoban a radios pszi- 
chologiai hadviseles hidegMborus szempontjai Mtaroztak meg leginkabb a 
felek donteseit, ahogyan az elso pillantasra tunik? 


2015. julius 29.) Az iigy osszefoglalasat Msd Pecsi Vera: The StandardElectric Trial. In The 
Hungarian Quarterly, 162 (2001), 85-98. 

4 A Vogeler kienged6se koriili magyar-amerikai diplomaciai targyalasok reszleteit lasd 
Honvari Janos: A Vogeler-ugy. In: Valosag, 2010/7, 20-52; Martin Mevius: KoronatRako- 
sinak! A Vogeler-ugy, a Szent Korona es a magyar szocialista rendszer nemzet(kdz)i le- 
gitimacioja, 1945-1978. In: Multunk, 2011/2, 145-174; Szorenyi Attila: Adalekoka Voge- 
ler-ugy diplomaciatdrteneteliez, 1949-1951. In: Kuliigyi Szemle, 2013/1, 141-171. 
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Az Amerika Hangja magyar adasa es a 

Koppenhagai Egyezmeny 

Az Amerika Hangja eredetileg az Egyesiilt Allamok masodik vilagha- 
borus erofeszitesenek r6szekent jott letre, ezert 1945-ben, a harcok befejez- 
tevel a radio tovabbi sziiksegessege megkerdojelezodott. Az adasokat jelen- 
tosen megkurtitottak, sot a VOA megsziintetesenek lehetosege is felmeriilt. 5 
Azonban, ahogy a Kelet es Nyugat kozotti fesziiltseg egyre nott, az illetekes 
amerikai szervek felismertek, hogy „a radio [...] jelenleg az egyetlen olyan 
m6dium, amely kepes szeles tomegeket elemi a vasfiiggonyon tul”. 6 Bar 
nemreg meg a VOA felszamolasat fontolgattak, az Egyesiilt Allamok kor- 
manyanak ra kellett ebrednie, hogy „ez ido szerint az Amerikai Hangja a 
legMtekonyabb eszkoz a [szoyjet] szatellit-allamokban 616 emberek elere- 
sere, ezert ez az egyik legjobb hideghaborus fegyver, ami rendelkezesiinkre 
all”. 7 Ennek kovetkezteben megsziintetes helyett a VOA soha nem latott 
bovitesen esett at Foy David Kohler igazgatosaga idejen (1949-1952). Az 
adasnyelvek szama 25-rol 45-re emelkedett, valamint uj musorkozpontot 
nyitottak Europaban. 8 

A VOA 1942. augusztus 3-an indult magyar adasa volt az egyik leg- 
korabbi a radi6 kelet-europai musorai kozott. 9 Az 1940-es evek vegen a ma- 
gyar nyelvu adast Miinchenbol sugaroztak az 1195 kHz-es 10 hull6mhosszon 


5 Alan L. Heil Jr: The Voice of America: A Brief Cold War History. In: Cold War Broad- 
casting: Impact on the Soviet Union and Eastem Europe. A Collection of Studies and Docu- 
ments. A. Ross Johnson - R. Eugene Parta (eds.). Budapest, 2010, Central European Uni- 
versity Press, 29. 

6 NSC 68/3, 5. sz. melteklet (Annex No. 5), 1950. december 8. Foreign Relations of the 
United States [a tovabbiakban FRUS], 1950: Volume I: National Security Affairs; Foreign 
Economic Policy. Washington DC, 1977, US Govemment Printing Office, 458. 

7 Conclusions and Recommendations of the US Chiefs of Mission Conference, 24—26 
October 1949. FRUS, 1949, Volume V: Eastern Europe; the Soviet Union. Washington DC, 
1976, US Govemment Printing Oflice, 33. 

8 Heil, 2010, 30. 

9 Borbandi Gyula: Magyarok az Angol Kertben. A Szabad Europa Radio tdrtenete. 
Budapest, 1996, Eur6pa Kiado, 27. 

10 A korabeli forrasok meg a regi kilociklus (kc) mertekegyseget hasznaljak a ma hasz- 
nalatos kilohertz (kHz) helyett. 
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(1196 kHz 1950-tol), naponta 45 perc terjedelemben. A VOA ugyanezt a 
frekvenciat hasznalta a keleti blokk kilenc masik orszagaba iranyulo adasa- 
hoz is. 11 Az az allapot, hogy a VOA es a Petofi radio potencialisan egyaltalan 
zavarhatta egymast, egy 1948-as nemzetkozi radiozasi egyezmenynek, a 
koppenhagai egyezmenynek volt kdszonbetd, amely a VOA es a Petofi altal 
hasznalt frekvenciakat egymassal szomszedos csatomanak rendelte. 1948 
oszen a dan fdvarosban europai musorszorasi konferenciat rendeztek azzal 
a cellal, hogy feltilvizsgaljak az 1933-as luzemi egyezmenyt, es ujraosszak 
a musorszorasi frekvenciakat Europaban. A konferencianak kenyes fela- 
dattal kellett megbirkoznia, hiszen a kiildnbdzd orszagok osszesen mintegy 
500 csatomara tartottak igenyt, azonban technikai okokbol csak 246 hely allt 
rendelkezesre. 12 

A konferencia zarodokumentuma, az Europai Musorszorasi Konvencio, 
mas neven koppenhagai egyezmeny (Copenhagen Plan) 13 washingtoni 
ertekeles szerint „szovjet diadalt” hozott, es egeszet tekintve valoban igen 
kedvezo volt a Szoyjetunio es szovetsegesei szamara. Mindez azert ala- 
kulbatott igy, mert a keleti blokk orszagainak delegacioi vegig fegyelme- 
zetten egyiitt szavaztak, a nyugatiak viszont szervezetleniil, sajat orszagaik 
egyeni erdekeit kovetve leptek fel. Az Egyesiilt Allamok csak megftgyeld- 
kent, szavazati jog nelkiil vett reszt a konferencian, helyette viszont sem 
Nagy-Britannia, sem Franciaorszag nem foglalkozott azzal, hogy egyseges 
nyugati fellepest alakitson ki, hiszen sajat nemzeti celjaikat igy is elertek. 14 
Nemetorszag nem kepviseltette magat a gyiilesen, 6s az egyezmeny elvet- 
te addigi frekvenciainak nagy reszet. Nemetorszag amerikai megszallasi 
zonajanak az addigi 16 helyett mindossze 3 csatomat osztottak ki Koppen- 
hagaban. A keleti blokknak rendelt csatomak szama viszont ndtt. Az Egye- 
siilt Allamok hevesen, am eredmenyteleniil tamadta az egyezmenyt arra 


11 Kohler to Sulkin, 13 April 1950, US National Archives and Records Administration (a 
tovabbiakban: NARA) Record Group (a tovabbiakban: RG) 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #5. 

12 Christian Henrich-Franke: Property Rigkts on a Cold War Battlefield: Managing 
Broadcasting Transmissions Through the Iron Curtain. International Journal ofthe Com- 
mons, Vol. 5, No. 1 (2011), 116. 

13 A Koppenhagai Egyezmeny szovege: http://www3.worldlii.org/uk/other/UKTS/- 
1948/30_1950.html (Utolso letoltes: 2015. aprilis 23.) 

14 Henrich-Franke 2011, 116. 
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hivatkozva, hogy Nemetorszagnak nem volt kepviselete a konferencian, es 
a negy megszallo hatalom egyhangu allasfoglalasat sem kertek ki a nemet 
frekvenciak ujraosztasaval kapcsolatban. Bar Washington bejelentette, hogy 
nem tekinti magara nezve kotelezonek a Koppenhagai Egyezmenyt, a 
megallapodas 1950. marcius 15-en eletbe lepett. 15 

Egy amerikai kiilugyminiszteriumi feljegyzes tanusaga szerint az USA- 
nak sziiksege volt a frekvenciakra „csapataink kiszolgalasa, az Amerika 
Hangja es a [nemetorszagi] belsd atneveles feladatai miatt”, azonban a 
Koppenbaga altal biztositott frekvenciamennyiseget mindezen feladatok 
ellatasara „teljesen alkalmatlannak” minosltettek. A washingtoni illetckesek 
kovetkeztetese az volt, hogy „ki kell dolgoznunk egy altemativat, kiilonben 
kenytelenek lesziink engedely nelkiil baszna ln i a frekvenciakat, amivel ra- 
diokaoszt ideznenk eld Europaban”. 16 A State Department es a nemetorsza- 
gi amerikai fdbiztos hivatala valsagtervet dolgozott ki a nemetorszagi ame- 
rikai musorszoras folytatasara. A terv fobb iranyelvei koze tartozott a nyu- 
gat-europai adasok vedelme „amennyiben lelietseges”, a kelet-europai or- 
szagok frekvenciainak hasznalata oly mertekig, hogy az ne okozzon „sulyos 
vagy benlto interferenciat ezen orszagok hatarain beliil”, valamint szinten 
iranyelv lett „azon csatomak maximalis hasznalata, amelyeket orszagaik 
megfelelo adoberendezes hianyaban nem tudnak teljesen kiliasznalni”. 17 Bar 
Washingtonnak valoban sikeriilt elkeriilni az europai „radiokaoszt”, azonban 
a fenti eljaras es kiildnosen az a teny, hogy a keleti blokk frekvenciait csak 
meglelietdsen korlatozott mertdkig tartottak tiszteletben, igen sok interfe- 
renciat okozott. 1950 nyaran Europaban a „sulyosnak” vagy „nagyon su- 
lyosnak” minositett interferencias esetek 66%-a Nemetorszag amerikai meg- 
szallasi ovezetebol indult ki. 18 


15 Continuance of Operation of the „Voice of America” in Munich, 14 February 1950. 
FRUS, 1950, Volume IV: Central and Eastern Europe; The Soviet Union. Washington DC, 
1980, GPO, 266; Kohler to Sulkin, 13 April 1950, NARARG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #5; Nesbitt to McKisson, 22 May 1950, ŅARA RG 59, Entry (Al) 3083, 
Vogeler Case folder #6. 

16 Perkins to Secretary, 24 January 1950, F RUS 1950. Volume III: Western Europe. 
WashingtonDC, 1977, GPO, 1612. 

17 Continuance of Operation of the „Voice of America” in Munich, 14 February 1950. 
FRUS, 1950, Volume IV, 267. 

18 Henrich-Franke 2011, 120. 
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A Vogelerrel kapcsolatos amerikai-magyar targyalasokon kesobb erin- 
tett miincheni rddioado eseteben az amerikai hatosagoknak szokatlan meg- 
oldashoz kellett folyamodniuk. A miincheni kozephullamu VOA adoallo- 
mas a Koppenhagai Egyezmeny eletbelepeseig az 1195 kHz-es frekvenciat 
hasznalta, amelyet meg az elozo, luzemi konferencia osztott ki Nemetor- 
szagnak 1933-ban. Ez a hullamhossz azonban a koppenhagai egyezmeny 
frekvencialistajan mar nem szerepelt. Ezert, hogy a koppenhagai csatoma- 
rendszerhez alkalmazkodjon, a miincheni VOA ado 1196 kHz-re valtott, 
amely mar szerepelt a koppenbagai listan. Ez utobbi frekvenciat azonban a 
koppenhagai egyezmeny Nemetorszag francia megszallasi ovezetenek osz- 
totta ki. 19 Az amerikai lepest nem elozte meg formalis megallapodas a 
francia fellel. Ennek ellenere - bar a francia illetekesek „hangot adtak nem- 
tetszesiiknek — Franciaorszag belenyugodott abba, hogy a frekvenciat to- 
vabbra is az Egyesiilt Allamok hasznalta annak ellenere, hogy 1950. marcius 
15. utan erre mar nem lett volna joga. 20 


Az Amerika Hangja a magyar-amerikai targyalasokon 

Roviddel az utan, hogy Standard-perben 1950. februar 21-en iteletet 
birdettek, targyalasok kezdodtek Washington es Budapest kozott Robert Vo- 
geler szabadon bocsatasardl. 1950. marcius 25-en Rakosi Matyas az ame- 
rikai kovettel, Nathaniel P. Davisszel valo talalkozojan kozolte a diplo- 
mataval, hogy „van egy kerese” hozza. Rakosi elmondta, hogy az Amerika 
Hangja interferal a Petofi radioval, amivel megserti a koppenMgai egyez- 
menyt. 21 Hozzatette, a magyar kormany mar tajekoztatta az iigyrol a Nem- 
zetkozi Tavkozlesi Uniot (ITU) Genfben, de hivatalos tiltakozast meg nem 
nyujtott be. 22 Aprilis 11-en Berei Andor kiiliigyi allamtitkar megerositette 


19 Nesbitt to McKisson, 22 May 1950, NARA RG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler Case 
folder #6. 

20 Continuance of Operation of the „Voice of America” in Munich, 14 February 1950. 
FRUS, 1950, VolumeTV, 268. 

21 Budapest Legation (a tovabbiakban: Bp.) to Department of State (a tovabbiakban: 
State) Despatch No. 380, 29 March 1950, NARA RG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler Case 
folder #5. 


Szorenyi Attila: Amikor Rakosi Matyas elnemitotta... 

Davisnek, hogy kormanya Vogeler szabadulasanak egyik feltetelekent 23 te- 
kint az interferencia megsziintetesere. 24 

Rakosi es Berei uzenetet Davis kovet ugy ertekelte, „Budapest mar 
eldontotte, hogy megszabadul [Vogelert61]”, es most „probaljak a leheto 
legmagasabb arat elkemi a szabadulasaert”. Akovet szerint a magyarok altal 
felvetett iigyek „nem alapveto fontossaguak”, ezert Davis abban remeny- 
kedett, hogy „viszonylag olcson megkaphatjuk [Vogelert]”. Az Amerika 
Hangja hullamhosszaval kapcsolatban a diplomata javaslata az volt, hogy 
Wasliington teljesitse a magyar kerest „a jo szandek jelekent”. Azzal ervelt, 
hogy „bizonyara nem tulsagosan bonyolult dolog a liullamliosszt oly mer- 
tekben m6dositani, hogy elkeriiljiik az interferenciat”, raadasul ez „sajat er- 
dekeink szempontjabol is kivanatos”. Akovetseg tapasztalata 6s tesztjei alap- 
jan ugyanis a Petofi radioval valo interferencia „idonkent olyan nagymer- 
teku, hogy a VOA adasa n6ha 6rthetetlenne valik”, a Petofi adasat viszont 
csak kis mertekben zavarja az Amerika Hangja. Igy a fennallo helyzet a 
kovet ertekel6se szerint valojaban Washington szamara kedvezotlenebb volt, 
mint Budapest szamara. Davis azt sem mulasztotta el megemliteni, hogy 
„sem Rakosi, sem Berei nem mondta egy szoval sem, hogy sziintessiik meg 
a VOA adasait, csak azt, hogy tegyiik oket jobban hallhatova”. 25 

A State Department azonban nem osztotta Davis Ielkesed6s6t. Az 
amerikai kulugymimszterium VOA-ert felelos Nemzetkozi Musorszorasi 
Divizioja (Intemational Broadcasting Division, IBD) kifejezetten ellense- 
gesen fogadta az otletet, hogy a hullamhossz kerdeset mint alkualapot hasz- 
naljak a Vogelerrel kapcsolatos targyalasokon. Foy D. Kohler VOA-igazgato 
kijelentette, az IBD „viszolyog” e „megdobbent6” es „embertelen” javaslat- 
t61, „amelyet megerteni is keptelenek vagyunk, nemhogy kozremukodni 


22 Bp to State Despatch No. 383, 29 March 1950, NARARG 59, Entry (Al) 3083, Vo- 
geler Case folder #5. 

23 A tobbi feltetel: a Vogeler-iigy miatt bezaratott magyar konzulatusok ujranyitasa 
Clevelandben es New Yorkban; a nemetek altal a haboru alatt az amerikai megszallasi 
zonabol elszallitott magyar tulajdon yisszaszolgaltatasa; az amerikai allampolgarok - szin- 
ten a Vogeler-xigy miatt bevezetett - magyarorszagi utazasi tilalmanak feloldasa. 

24 Bp to State DespatchNo. 428,12 April 1950, NARARG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #6. 

25 Bp to State Despatch No. 428 and Bp to State Telegram No. 255,12 April 1950, NARA 
RG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler Case folder #6. 
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berme”. Kohler kiemelte, hogy az interferencia kerdeset nem oldana meg, ha 
a VOA mas hullamhosszra koltozne, mivel akkor a francia hatosagok hasz- 
nalnak ugyanazon frekvenciat, szinten interferenciat okozva. „Hogy ezt a 
frekvenciat a VOA vagy Nemetorszag francia zonaja hasznalja, atmak mu- 
szaki szempontbol kicsi a jelentosege [...] az interferenciara nezve” - irta. 
Azt is hozzatette, hogy a miincheni ado tiz kelet-europai orszagba sugaroz 
osszesen napi 13 es fel ora terjedelemben, amelybol 45 perc a magyar adas. 
Ennek kovetkezteben a hullamhossz megvaltoztatasa minden bizonnyal 
sok orszagban rontana a VOA v6teli lehetosegeit, ami sertene az amerikai 
erdekeket, valamint barati orszagok adasaival is interferenciat okozna. 26 A 
VOA feje arra az „egyertelmu kovetkeztetesre” jutott iizeneteben, hogy a 
fennallo interferenciat a Petofi radio okozza, amely „szandekosan kiterjeszti 
a jelet, hogy blokkolja vagy zavarja az Amerika Hangjat”. 27 

Miutan merlegeltek a magyar fel altal felhozott osszes kerdes lehetseges 
vonzatait, a State Department - Dean Acheson kulugyminiszter szemelyes 
jovahagyasaval 28 - arra utasitotta a budapesti amerikai kovetet, hogy „igye- 
kezzen elkeriilni egy hosszu alku- es vitafolyamat kialakulasat, mert ezt 
kcsobb a magyarok propagandacelokra hasznalhatnak az Egyesiilt Allamok 
presztizsenek karara”. Kozpontja figyelmeztette Davist, „semmik6ppen sem 
szabad azt a latszatot kelteniink, hogy a Vogeler sorsa feletti aggodalmunk- 
ban hajlandok lennenk megbekiteni a magyar kormanyt”. Washington azt is 
hozzatette, „n6zetiink szerint a Vogeler szabadon engedeseert cserebe fel- 
ajanlbato engedmenyek kore meltanyosan leginkabb a Vogeler miatti ko- 
rabbi megtorld intezkedeseink feliilvizsgalatara terjedhet ki”. 29 AVOA- hul- 
lamhossz kerdese termeszetesen nem tartozott ebbe a kategoriaba. 


26 Egy masik State Department dokumentumbol tudjuk, liogy a miincheni VOA-ado 
hullamhosszanak teljes megvaltoztatasa „koriilbelul hat honapot venne igenybe [...]. Ezido 
alatt az Amerika Eangja nem lenne foghato kozepliuliamon Europaban. Nagyszamu 
hallgatot veszitenenk.” (Continuance of Operation of the „Voice of America” in Munich, 14 
February 1950. FRUS, 1950, VolumeIV, 268.) 

27 Kohler to Sulkin, 13 April 1950, NARARG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler Case folder 
#5. 

28 Assistant Secretary for European Affairs to Secretary, 19 April 1950, NARA RG 59, 
Entry (Al) 3083, Vogeler Case folder #6. 

29 State to Bp TelegramNo. 180,21 April 1950. NARARG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #6. 
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Nehany nappal kesobb Davis javasolta, hogy kiildjenek egy jegyzeket a 
magyar kormanynak, amely a frekvencia hasznalatanak Franciaorszaggal 
kapcsolatos megoldasat reszletezne technikai adatokkal egyiitt. 30 A State 
Department azonban ugy velte, „nem lenne bolcs” dolog a hullamhossz ker- 
deseben a technikai reszleteket feszegetni. Ez teljesen ertheto is volt, te- 
kintve, hogy a Davisnek kiildott washingtoni tajekoztatas szerint a koppen- 
hagai egyezmeny a Petofi Radionak 63 km sugaru interferenciamentes ve- 
telkorzetet biztositott, ezt azonban a miincheni VOA-ado 33 km -re csok- 
kentette, mivel a Koppenhaga altal eloirtnal tobb mint ketszer nagyobb tel- 
jesitmennyel sugarzott (70 helyett 150 kW). 31 

1950. majus 26-an Davis irasban arrol tajekoztatta a magyar Kuliigy- 
miniszteriumot, hogy Vogeler szabadon engedeseert cserebe Washington 
hajlando engedelyezni a ket magyar konzulatus ujranyitasat, eltorolni az 
amerikai allampolgarok magyarorszagi utazasi tilalmat, valamint elose- 
giteni a Nemetorszagba hurcolt magyar vagyontargyak visszaszolgaltatasat. 
Az Amerika Hangja kerdesevel kapcsolatban a kovet kozolte Bereivel, hogy 
bar az USA „nem fogadta el a Koppenbagai Egyezmenyt, [...] annak erde- 
keben, hogy a leheto legteljesebb mert6kben egyiittmukodjon az eur6pai 
allamokkal, a miincheni ado marcius 15-en 1195-rol 1196 kHz-re valtott, 
hogy illeszkedjen a koppenMgai csatomarendszerhez, es minimalizalja a 
szomszedos csatomakkal valo interferenciat”. Az emlekezteto zaraskent azt 
javasolta, hogy a magyar hatosagok „vizsgaljak feliil [...] az ado pontos hul- 
lambosszon tartasahoz kapcsolodo muszaki eljarasokat”, mert „mer6sek [...] 
jelzik, hogy a budapesti ado altalaban nem pontosan a neki kiosztott frek- 
vencian iizemel”. 32 

A State Department altal adott fenti iranyelveknek megfeleloen az em- 
lekezteto pontjainak egyike sem jelentett valodi engedmenyt amerikai resz- 
rol. Mindossze az USA altal Vogeler miatt korabban eletbe leptetett meg- 
torlo intezkedesek visszavonasarol volt szo, a nemetorszagi magyar javak 


30 Bp to State Telegram No. 325, 16 May 1950, NARA RG 59 Central Decimal File (a 
tovabbiakban: CDF) 1950-1954,264,1111 Vogeler, Robert A./5-1650. 

31 Nesbitt to McKisson, 22 May 1950, NARA RG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler Case 
folder #6. 

32 Bp to State DespatchNo. 549, 26 May 1950, NARARG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #6. 
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eseteben pedig a Magyarorszaggal kotott bekeszerzodes betartasarol. A hul- 
lambossz kerdeseben Washington mindossze egy olyan valtoztatas vegre- 
liajtasarol tajekoztatta a magyar kormanyt, amely mar kdt honappal korab- 
ban - a Vogeler-ugytol teljesen fuggetleniil - megtortent, tiz nappal azelott, 
hogy Rakosi elso alkalommal felvetette volna az interferencia problema- 
jat. Az amerikai emlekeztetoben foglalt muszaki ,javaslat” pedig a tenyek 
ismereteben meglehet6sen cinikusnak hat. 

Mindezek ellenere az iratok alapjan ugy tunik, a magyar vezetes sza- 
mara meg ez az amerikai „ajanlat” is kielegito volt. Ez viszont azt jelzi, hogy 
Rdkosiek elvarasai valojaban nem voltak tul magasak. Berei allamtitkar 
egy - feltehetoen Rakosinak irt - feljegyzeseben kifejtette, hogy az ameri- 
kaiak irasos igeretei „nagyreszt kielegitik az altalunk felvetett koveteleseket 
[...esj az amerikaiak reszerol lgy is politikai visszavonulast jelentenek”. 
Ennek alapjan Berei javasolta, hogy „az amerikai jegyzekeket vegyiik tu- 
domasul, es hogy ezen az alapon Vogeler kiutasitasa tortenjek meg. Vogeler 
kiutasitasdnak felteteleit hozzuk nyilvanossagra.” 33 Ezutan beindult Vogeler 
szabadon engedesenek adminisztrativ gepezete. Az MDP Titkarsaga elfo- 
gadta a javaslatot azzal a kikotessel, hogy „a nyilvanossagra hozatal ido- 
pontjat mi hatarozzuk meg”. 34 A Minisztertanacs szinten egyetertett; az iile- 
sen Rakosi kiemelte, „az amerikaiaknak ez a visszavonulasa es az iigyben 
folytatott tdrgyalasoknak, valamint megallapodasnak a nyilvanossagra hoza- 
tala a magyar nepi demokracia tekintelyet nagymertekben fogja megero- 
siteni”. 35 Ugy tunt, minden feltetel adott a megallapodashoz. Az utolso 
reszletek tisztazasa utan, junius 16-an, penteken Berei mosolyogva (!) ko- 
zolte Davisszel, hogy „minden rendezodott. Mar csak az a kerdes, mikor 
utasitjuk ki Vogelert.” 36 

Azonban Berei szavai es azon teny ellenere, hogy Budapest ekkor 
valoban szabadon kivanta engedni az amerikait, a hetvege leforgasa alatt a 


33 Feljegyzes, 1950. junius 12. Ikt. sz. 1151/B-1950. Magyar Nemzeti Leveltar Orszdgos 
Leveltara (a tov&bbiakban: MNL OL) XIX-J-l-u 8. d. (Berei Andor), 1950-es akta, 77. sz. 
irat 

34 A Titkarsag iilesenek jegyzokonyve, 1950. junius 14. MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 
104. 6. e., 5. 

35 Idezi Honvari 2010, 38. 

36 Bp to State DespatcliNo. 614, 16 June 1950, NARARG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #7. 
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magyar allaspont Mrtelen megkemenyedett. Junius 19-en, hetfon Davis be- 
ment a Kulugyminiszteriumba, hogy veglegesitsek Vogeler kiutasltasanak 
gyakorlati reszleteit. Ehelyett azonban Berei azzal fogadta a kovetet, hogy 
„illetekes magyar szervek megallapitottak, hogy az amerikai radioadasok 
hasznaljak a 251 meteres hullamhosszt, amely interferal a Petofi radio meg- 
felelo adasaval. Ez annak ellenere tortenik, hogy ok egy elozo kozlesiikben 
kijelentettek, hogy az altalunk kifogasolt hullamhosszat tobbe nem hasz- 
naljdk.” 37 

Davis megprobalta elmagyarazni, hogy az Amerika Hangja az egysze- 
ruseg kedveert marcius 15. elott es utan is a „251 meteres” huMmhosszt 
jelolte meg nyomtatott anyagaiban, mivel mind az 1195 kHz (251,046 m), 
mind az 1196 kHz (250,836 m) megfeleltetheto 251 metemek. Hozzatette, 
mivel a Petofi radionak 1187 kHz (252,738 m) volt a kijelolt hullamhossza, 
a ket frekvencia kozott elegendo tavolsag van ahhoz, hogy az interferencia 
minimalis szintu legyen, felteve, hogy mindket ado pontosan tartja a ffek- 
venciat. A kovet azt is hangsulyozta, hogy Berei korabban mar elfogadta a 
majus 26-ai emlekeztetojet, amely elmagyarazta az 1196 kHz-es hullam- 
hossz hasznalatdt. 38 Berei azonban elutasitotta az amerikai ervelest. Kozol- 
te, a „magyar radi6szervek” megallapitottak, hogy az interferenciat a szom- 
szedos csatoman sugarzott muncheni amerikai adasok okozzak, ezert fel- 
szdlitotta Davist, hagyjanak fel a magyar nyelvu musor 1196 kHz-en valo 
sugarzasaval. 39 Berei azt is egyertelmuve tette, hogy Vogeler szabadon bo- 
csatasa maskeppen nem lehetseges. (Figyelemremelto, hogy az allamtit- 
kir egyaltaldn nem a VOA magyar adasanak teljes megsziinteteset kovetelte, 
sot meg javasolta is, hogy az amerikaiak keressenek mas hullamhosszat ezen 
adasnak.) 40 


37 Feljegyzes, 1950. junius 19. Ikt. sz. 1189/B-1950. MNL OL XIX-J-l-j KUM. TUK. 
USA 1945-64 9. d. 26/b t. 00955/1950 akta. 

38 Uo.; Bp to State Telegram No. 396, 19 June 1950, NARA RG 59, Entry (Al) 3083, 
Vogeler Case folder #7. 

39 Berei allamtitkar elmondta, a mas nyelvu adasokkal val6 interferencia nem annyira 
aggalyos, ez6rt nem kovetelik az 1196 kHz-es frekvencia teljes elhagyasat, hanem csak a 
magyar nyelvu adas eMvolitasat e huMmhosszr61. 

40 Feljegyzes, 1950. jiinius 20. Ikt. sz. 1203/B-1950. MNL OL XIX-J-l-j Kl)M. TUK. 
USA 1945-64 9. d. 26/b t. 00977/1950 akta; Bp to State TelegramNo. 401, 20 June 1950, 
NARARG 59, Entry (Al) 3083, Yogeler Case folder #7. 
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A naagyar erveles gyenge labakon allt, hiszen az interferenciaval kap- 
csolatos lielyzet pontosan ugyanaz volt junius 16-an, amikor Berei kije- 
lentette, hogy minden rendben van, es junius 19-en, amikor azt kozolte, hogy 
a korulmenyek elfogadhatatlanok. Valaminek tortennie kellett e ket datum 
kozott, ami megvaltoztatta Rakosi allaspontjat. Szinte bizonyos, hogy ez a 
hirtelen valtozas annak volt koszonbeto, hogy az amerikai sajto - neveze- 
tesen egy ismert ujsagiro, Drew Pearson - junius 18-an megszelloztette Vo- 
geler kuszobonallo szabadulasanak hiret. 41 Berei kozolte is Davisszel, hogy 
a kiszivdrogtatas „kul6nosen aggaszto”. 42 Rakosirol pedig tudjuk, hogy ero- 
sen serelmezte, hogy Davis egy talalkozojuk utan az iigy egy korabbi sza- 
kaszaban beszelt a sajto kepviseloivel. 43 Egy honappal kesobb pedig Bol- 
dizsar Ivan, a Kulugyminiszterium tajekoztatasert felelos allamtitkara meg 
is mondta egy nyugati ujsagironak, hogy a megegyezes valoban a kisziva- 
rogtatas miatt maradt el juniusban. 44 

A kovet ekkor ismet kerte kozpontjat, hogy valtoztassak meg a frek- 
venciat, 45 de a State Department erre nem volt hajlando. Washington azert 
utasitotta el ezt a lehetoseget, mert ugy velte, „ha beleegyeznenek, hogy 
a magyar fel ujabb temakat vonjon be az ugybe, [...] akkor Budapest to- 
vabb emelhetne a tetet”, es a targyalasok belathatatlanul elhuzodnanak. 
Ezen kivul az amerikai kiilugyminiszterium ugy velte, ha a megtorlo in- 
tezkedesek visszavonasan feliil tovabbi engedmenyeket is tenne, ezt nem 
tudna megvedeni „az amerikai kozvelemeny es a Kongresszus elott”, 
ugyanis „a magyar zsarolas elott valo meghajlaskent allitanak be” Amerika- 
ban. Hozzatettek, „a rosszul tajekozott nyilvanossag mar igy is olyan bonyo- 


41 A kiszivarogtatas rendkiviil boszitetle a State Departmentet. Kideriilt, liogy a bccsi brit 
kovetsegr61 szivaroghatott ki a Mr, de Pearson hozta clsokcnt nyilvanoss&gra. (Bp to State 
TelegramNo. 395, 19 June 1950, NARARG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler Case folder #7; 
Vienna to State Telegram No. 862, 19 June 1950, NARA RG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #7). 

42 Bp to State Telegram No. 401, 20 June 1950, NARA RG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #7. 

43 Mevius 2011,158-159. 

44 Bp to State Despatch No. 41, 19 July 1950, NARA RG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #7. 

45 Bp to State Telegram No. 401, 20 June 1950, NARARG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #7. 
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dalmakat okozott, [...] amelyek miatt miniszteriumunk a mar elfogadott 
megallapodast is csak rendkfviil nehezen tudna vegrehajtani”. A State De- 
partment elutasito allaspontja mogotti utolso erv az volt, hogy „a VOA- 
adasokkal kapcsolatban szinte lehetetlen volna olyan engedmenyt tenni, 
ami kielegito a magyarok szamara”, hiszen az ilyen engedmenyek nyilvan- 
valoan „a VOA fontos celjait vesz61yeztetnek”. 46 Amikor Harry Trumant 
tajekoztattak a Vogeler-xigy aktualis allasarol, az elnok maga is azt az allas- 
pontot tamogatta, hogy kiilugyminiszteriuma ragaszkodjon a korabbi meg- 
allapodashoz, es ne engedjen az ujabb koveteleseknek. 47 

A kovetkez6 nyolc honap soran nem volt olyan fejlcmeny a Vogeler- 
ugyben, amely a megoldast kozelebb hozta volna. Ez reszben a mindket 
oldalon megkemenyedo allaspontoknak volt k6szonheto, reszben pedig a 
koreai haboru kitoresenek. 48 Az ido mulasaval azonban folyamatosan n6tt a 
republikanus ellenzek altal a State Departmentre kifejtett belpolitikai nyo- 
mas. Davis egyik felettese 1950 decembereben megirta a kovetnek, hogy 
„a valodi nehezseg [...] elsosorban az, hogy nem tudunk eredmenyt fel- 
mutatni. A legkitartobb kritikusainkat nem elegiti ki az a magyarazat, hogy 
folyamatosan mindent megteszunk Vogeler szabadulasa erdekeben, es mos- 
tanaban amugy is divat a legvaltozatosabb uriigyekkel kritizalni a kul- 
iigyet.” 49 

Ebben az idoszakban ujabb javaslattal ugyan nem allt elo Washington, 
azonban mindent megtett azert, hogy a status quo fennmaradjon azon ker- 
desek tekinteteben, amelyek felmeriiltek a Vogelerrel kapcsolatos targyala- 
sokon. 1951 elejen a VOA megkezdte kiserleti adasait a Dumbo, illetve 


46 State to Bp TelegramNo. 264,21 June 1950, NARARG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #7. 

47 Memorandum on Meeting with the President, 22 June 1950, NAEARG 59, Entry (Al) 
3083, Yogeler Case folder #7. 

48 1950. julius 1-jen Rakosi iizenetet kiildott Moszkvaba, melyben kijelentette, hogy 
Vogelert „a koreai esemenyekre valo tekintettel meg nem engedtiik szabadon”. Rainer M. 
Janos: Sztalin es Rakosi, Sztalin es Magyarorszag, 1949-1953. In: Evkonyv, VI - 1998. 
Szerk.: Litvan Gyorgy. Budapest, 1998, 1956-os Intezet, 114, 41-es labjegyzet. Azonban a 
targyalasok 1950. junius kozepi megakadasat eredetileg nem a koreai haboru kitorese 
okozta. In: Szorenyi, 2013, 156. 

49 Campbell to Davis, 4 December 1950, NARARG 59, Lot 73D199, Records Relating 
to Claims with Hungary 1946-1968, Yogeler Case (Box 5). 
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Dupla (Double) Dumbo nevre keresztelt berendezessel, azaz ket db parba 
kotott 150kW-os radioadoval Munchenben, 50 ahonnan egyebkent a magyar 
adast is sugaroztak. A State Department illetekes reszlegei kozotti aprole- 
kos egyeztetesek eredmenyekeppen azonban „egyik Dumbo-adasnak sem 
volt szabad megzavamia” a „magyarokkal folyo kenyes targyalasokat”. 51 

1951 nyaran a megbeszelesek ismet lendiiletet kaptak. Davis kovet 
1951 januaņa es marciusa kozott hat hetet toltott Washingtonban, mely ido 
alatt targyalasokat folytatott kozpontjanak illetekeseivel a Vogeler-iigy kap- 
csan. 52 E washingtoni megbeszelesek soran korvonalazodott egy terv, amely- 
rol Davis a kovetkezoket irta Budapestre valo visszaerkezese utan: „vaijuk, 
hogy kezhez kapjuk az utasitasokat, amelyekrol odahaza egyeztettiink. Re- 
melem, nem meriilt fel semmi akadaly, es a terv vegrehajthato ugy, ahogy 
kigondoltuk,” 53 

A State marcius 27-ei utasitasabol kideriil, hogy a terv kozponti eleme 
az a lepes volt, amelyet Davis mar 1950-ben tobbszor javasolt: a VOA ma- 
gyar adasanak athelyezese a miincheni adorol a szaloniki adora. A kuliigy 
illet6kesei Davisszel egyetertesben ugy dontottek, hogy a muncheni sugar- 
zast egyoldaluan, Budapesttel valo barmilyen elozetes egyeztetes nelkiil be- 
sziintetik. Washington igy kivanta „egy6rtelmuen es teljesseggel elva- 
lasztani ezt az amerikai lep6st a magyar kovetelesekt61”. 54 A megallapodas 
egyeb pontjaira nezve a State Department nem valtoztatott korabbi, 1950. 
majus-juniusi poziciojan. A hullamhosszvaltas 1951. aprilis 7-en tortent 
meg. 55 Davis ket nap mulva jelentette be a lep6st a magyar kiiliigyminisz- 


50 Actmg Secretary of State to Secretary of Defense, 16 November 1951, FRUS, 1951, 
Volume IV: Europe: Political and Economic Developments. Washington DC 1985 GPO 
1310. 

51 Harris to Radius, 15 February 1951, NARA RG 59, Lot 73D199, Records Relating to 
Claims with Hungary 194671968, Vogeler Case (Box 5). 

FRUS, 1951, Volume IV, 1446, 2-es labjegyzet. 

53 Davis to McKisson, 13 March 1951, NARA RG 59, Lot 73D199, Records Relating to 
Claims with Hungary 194671968, Vogeler Case (Box 5). 

54 State to Bp Telegram No. 256, 27 March 1951, NARA RG 59 CDF 1950-1954, 
264.1111 Vogeler, Robert A./3-2751; Bp to State Telegram No. 453,28 March 1951, NARA 
RG 59 CDF 1950-1954,264.1111 Vogeler, Robert A./3-2851. 

55 State to Bp TelegramNo. 264, 3 April 1951, NARARG 59, Lot 73D199, Records Re- 
lating to Claims with Hungary 1946-1968, Vogeler Case (Box 5). 
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teriumnak. 56 Ez utan mar csak hetek kerdese volt, hogy az egesz iigy le- 
zaruljon. Budapest valaszul kijelentette, „most mar nincs akadalya Vogeler 
szabadon engedes6nek es kiutasitasanak”. 57 Nehany diplomaciai formalitas 
es a Washington altal 1950-ben tett vallalasok megismetlese utan Vogeler 
1951. aprilis 28-an vegre kiszabadult. 

A ket fel szempontjai es konkluziok 

Az iiggyel kapcsolatban felmeriilo alapveto k6rdes, hogy Rakosi Ma- 
tyas mi okbol kovetelte eppen a VOA-frekvencia megvaltoztatasat Vogeler 
szabadon engedeseert cserebe. Ugyan a magyarok egyeb feltetelei is tel- 
jesultek, azonban mar a korabeli amerikai diplomaciai elemzes is megal- 
lapitotta, hogy a targyalasok fo tetje a frekvenciavaltozas volt. Davis kovet 
az iigy lezarulta utan keszult jelenteseben kifejtette, „a magyarok igenyei 
kozott kezdettol fogva a radios interferencia kerdese allt az elso helyen”. 
Davis hangsulyozta, hogy a konzulatusokkal es a beutazassal kapcsolatos 
amerikai „engedmenyek” mindossze a Vogeler letartoztatasa elotti allapotot 
allitottak vissza, igy ezek nem tekinthetok val6di eredm6nynek. A kovet 
6rtekel6se szerint Washingtonnak az elburcolt magyar javak visszaszolgal- 
tatasaval kapcsolatban tett vallalasai sem voltak kiilonosen ert6kesek, hi- 
szen „a magyarok egyebkent is reszesiiltek volna a restitucioban, es ezt tud- 
tak is”. „Mas szoval a magyarok Vogelerert cserebe nem kaptak - 6s nem is 
kertek - semmit” a VOA frekvenciavaltason feliil, irta Davis. 58 

A magyar kommunista vezetes nyilvanvaloan egy konkret, jol „elad- 
hato” eredmenyt akart Vogeler6rt, 59 az Amerika Hangja pedig idealisnak bi- 
zonyult erre a celra. Mint az Egyesiilt Allamok kormanyanak akkori fo pro- 
pagandaszerve, Rakosiek szempontjabol a VOA a „foellenseg” n6pi demok- 


56 Bp to State DespatchNo. 696, 9 April 1951, NARARG 59 CDF 1950-1954,264.1111 
Vogeler, Robert A./4-951. 

57 Bp to State Despatch No. 721, 20 April 1951, NARA RG 59 CDF 1950-1954, 
264.1111 Vogeler, Robert A./4-2051. 

58 Bp to State Despatch No. 737, 2 May 1951, NARA RG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #10/1. 

59 Szorenyi, 2013, 155. 
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racia-ellenes manipulacios mesterkedeseit testesitette meg az rigyben. Mar 
onmagaban az „Amerika Hangja” elnevezes garantalta, hogy e radioval kap- 
csolatban elert barmifele valtoztatas szimbolikus jelentoseget kapjon. Ra- 
kosi elmondliatta, hogy elnemitotta az Amerika hangjat, meg ha csak egy 
hullamhosszon is, ami hatalmas eredmenynek szamitott. Ahogy Rakosinak 
a Minisztertanacs elott tett kijelentese is jelzi, a Vogeler szabadon engede- 
set eredmenyezo megallapodast ketsegteleniil nagy presztizs-gyozelem- 
kent ertekeltek Budapesten, mivel a kis Magyarorszag „rakenyszeritette 
akaratat” az USA-ra, egy nagyhatalomra. 60 Hogy ez raadasul Washington 
propagandaradioj anak megregulazasa altal ment vegbe, csak meg fenyeseb- 
be tette a sikert. 

A jelek arra utalnak, hogy a magyar vezetest valojaban nem a hideg- 
haborus logika vezerelte: nem az6rt vetette fel a VOA iigyet Vogelerrel 
osszefiiggesben, mert annyira eltokelt szandeka lett volna az amerikai pro- 
paganda-potencial gyengitese, vagy mert annyira meg akarta volna tisztitani 
a Petofi radiot az interferenciatol. Az 1950 nyaran bekovetkezo kisziva- 
rogtatas elott a magyar oldal megelegedett a hullamhossz 1195-rol 1196 
kHz-re valo valtoztatasaval, bar az mar tiz nappal azelott megtortent, hogy 
Rakosi eloszor megemlitette volna a VOA iigyet. Budapestet ekkor meg 
nem zavarta a teny, hogy az interferencia tovabbra is fennallt. A magyar fel 
raadasul egyetlen alkalommal sem kovetelte a targyalasok soran, hogy a 
VOA magyar adasa teljesen szunjon meg - Berei meg javasolta is az ameri- 
kai kovetnek, hogy keressenek mas frekvenciat. Amikor a megegyezes mar 
biztosnak tunt 1950-ben, Rakosi nyomban felhivta a figyelmet orszaga meg- 
emelkedo presztizsere, arrol azonban egy szot sem ejtett, hogy milyen fon- 
tos az interferencia megsziintetese vagy a VOA adasanak blokkolasa. Min- 
demellett a magyar vezetes a targyalasok soran vegig kovetkezetesen ra- 
gaszkodott ahhoz, hogy a megegyezes Mret elsokent jelenthesse be, es igy 
biztosithassa, hogy a vilag eloszor a Budapestnek legelonyosebb talalas- 
ban ertesiil az egyezsegrol. Az eddigiekbol egyertelmuen lathato, hogy 
Rakosit - aki magyar reszrol az iigy folyasat a legfelsobb szinten iranyitotta, 
es akirol ismeretes, mennyire vagyott Moszkva elismeres6re, valamint a n6pi 
demokratikus vezetok kozotti els6s6gre - elsosorban presztizsszempontok 
vezereltek. Rakosi minden bizonnyal oriilt a megegyezes gyakorlati ered- 


60 Szorenyi, 2013,163. 
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menyeinek, de szamara a legfontosabb maga a t6ny volt, hogy sikeriilt egy 
egyezseget kiszoritania az Egyesiilt Allamokbol. Leginkabb ugyanis ez szol- 
galta sajat sikeres vezetoi imazsanak epiteset, amelyre oly nagy hangsulyt 
fektetett. 61 

Az iigy masik alapvet6 kerd6se, hogy miert fogadta el a Truman vezette 
amerikai kormany az alkut; mi volt az oka annak, hogy 1950-ben meg el- 
utasitottak a frekvenciavaltast, 1951-ben viszont mar hajlandok voltak e 16- 
pesre. Az iigyhoz kapcsolodo amerikai leveltari dokumentumok nem adnak 
valaszt erre. Bar az egyik feljegyzesben szerepel, hogy a kerdeses hullam- 
hossz „valojaban mar nem jo nekiink”, 62 es a State Department altal Vogeler 
kiszabadulasa utan kiadott kommiinike is kimondja, „egyre vilagosabba 
valt”, hogy egy masik, zavarasmentes frekvencia jobban szolgalna az ame- 
rikai 6rdekeket, 63 azonban mindezzel a washingtoni illetekesek mar 1950- 
ben is tokeletesen tisztaban lehettek. A megoldas tehat mashol rejlik. 

A kerdes megvalaszolasahoz valamelyest el kell tavolodnunk a konkret 
iigytol, hogy megvizsgaljuk, milyen fejlemenyek tortentek az Egyesiilt Al- 
lamokban a radiopropaganda teriileten a targyalt idoszakban. Megallapit- 
hato, hogy a tema ekkortajt meglehetosen nagy figyelmet kapott az amerikai 
hivatalos szervek reszerol, es a legmagasabb szinten foglalkoztak vele. A 
State Department a szoyjet expanzionizmus jelekent ertekelte a Szoyjet- 
unioba iranyulo VOA-adasok eroteljes zavarasat, es felismerte, hogy e 
szovjetzavaras sulyosan veszelyezteti a radio eredmenyesseget. Ennek ko- 
szonhetoen a State 1950 februarjatol „kiemelt fontossagu” kerd6skent ke- 
zelte a radiozavaras iigy6t. 64 A Nemzetbiztonsagi Tanacs (National Security 
Council) NSC 66-os szamu dokumentumanak (1950. aprilis 4.) mell6klet6t 
kepezo egyik washingtoni kulugyminiszt6riumi jelentes kimondta, hogy az 
eros szoyjet ellenlepesek miatt a VOA-nak nagyobb kormanyzati tamoga- 
tasra lenne szuksege. 65 A hires NSC 68-as dokumentum szinten foglalko- 


61 Szorenyi, 2013, 163-164. 

62 Top Secret memorandum 'ffiJNGARY - VOGELER CASE', 24 April 1951, NARA 
RG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler Case folder #9. 

63 State to Bp Telegram No. 300,27 April 1951, NARARG 59, Entry (Al) 3083, Vogeler 
Case folder #9. 

64 Krugler, David E: Tlie Voice of America and the Domestic Propaganda Battles, 
1945-1953. Columbia, 2000, University of Missouri Press, 103. 

65 NSC 66,4 April 1950, FRUS 1950 Volume IV, 285-290. 
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zott a propaganda es a pszichologiai hadviseles kerdeseivel: megallapitotta, 
hogy „ideologiai vagy pszichologiai szinten, az emberek gondolataiert foly- 
tatott harcot tekintve a konfliktus vilagmeretu”- 66 Az NSC 68/3-as doku- 
mentuma - illetve annak 5. sz. melleklete - pedig uj „ado- es atjatsz6allo- 
masok gyors iitemu epiteset” siirgette annak erdekeben, hogy „az adasok ko- 
zep- es rovidhullamon is hallhatok legyenek”. 67 

Harry Truman a fentieket 1950 tavaszan hivatalosan is az elnoki poli- 
tika szintjere emelte, amikor meghirdette az „Igazsag Kampanyat” (Cam- 
paign of Truth). Ez a program az amerikai propagandatevekenyseg jelentos 
megerositeset celozta azzal a cellal, hogy az USA eroteljes valaszokat ad- 
hasson a szoyjet informacios kampanyokra. David Krugler tortenesz ramu- 
tatott, hogy az „eszmek konfliktusanak” elveszites6tol valo - tenylegesen 
letezo - felelem mellett az „Igazsag Kampanyanak” meginditasat nem kis 
reszben a republikanus ellenzek tamadasai is motivaltak. A republikanusok 
ugyanis - Joseph McCarthy szenatorral az elen - azzal vadoltak a Truman- 
kormanyt, hogy tul puha kezzel banik a kommunistakkal. Egyeb intezke- 
desek mellett a kampdny reszet kepezte egy radioado-epitesi program, amely 
az Amerika Hangja szamara uj, nagyteljesitmenyu adok letesiteset iranyoz- 
ta elo szerte az Egyesult Allamokban es Europaban. 68 

Martin Mevius tortenesz hivja fel a figyelmet egy masik, szinten fontos 
korabeli fejlemenyre e teren, megpedig hogy a Szabad Europa Radio (SZER, 
illetve Radio Free Europe, RFE) is megkezdte mukodeset 1950 nyaran. 69 
A SZER magyar nyelvu adasa is elindult augusztusban. 70 Bar hivatalosan 
nem kormanyzati organum volt, a Szabad Europa jol kiegeszitette az Ame- 
rika Hangjat, mert - egy korabeli State Department-feljegyzest idezve - „a 
SZER sok olyan dolgot kimondhat, amit a VOA nem, mivel az elobbi hi- 
vatalosan nem a kormany allaspontjat kozvetiti”. 71 

Mindez azt mutatja, hogy az amerikai iratokban a hullamhosszvaltas 
ellen 1950-ben felbozott ervek (a VOA cbljainak veszelyeztetese, a kozve- 


66 Idezi Knigler, 2000,113. 

67 Annex No. 5 to NSC 68/3, 8 December 1950, FRUS1950 Volume 1, 458. 

68 Krugler, 2000, 96-116. 

69 Mevius, 2011,170. 

70 Borbandi 1996, 30. 

71 Record of the Under Secretary's Meeting, 2 February 1951. FRUS, 1951, Yolume IV, 
1218. 
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lemeny reakcioja) 1951 tavaszan mar joval kisebb jelentosdguek voltak. A 
Feher Haz idokozben elinditott egy szeles koru kampanyt az amerikai pro- 
pagandatev6kenyseg erositesere, valamint a SZER is feltunt mint a pszi- 
chologiai hadviseles ujabb eszkoze. E tenyezoknek k6sz6nhetoen 1951-ben 
a magyar VOA-adas hullamhosszanak megvaltoztatasa mar sokkal kevesbe 
veszelyeztette az amerikai propagandatevekenyseg es pszichologiai had- 
viseles Magyarorszaggal kapcsolatos celjait, mint 1950-ben. Ezen feliil 1951 
aprilisara az „Igazsag Kampanya” a k6zvelemeny eldtt mar kozismert, kel- 
loen „bejaratott” projekt volt, amelynek addigra konkret eredm6nyei is vol- 
tak, 72 es amelyre a kormany hivatkozni tudott egy ellenzeki politikai td- 
madas eseten. Ezzel szemben 1950-ben a kampany meginditasanak hire meg 
friss volt, es ha ekkor - mindossze nehany hettel a program bejelentese utan 
- magyar kovetelesre megvaltoztattak volna a VOA frekvenciajat, az kony- 
nyen hiteltelenn6 tehette volna az egesz projektet. Osszessegeben tehat a 
State Departmentnek 1951-ben joval kevesbe kellett tartania attol, hogy a 
radiozas teren engedmenyt tegyen a magyar felnek, mint 1950-ben. Igy ala- 
kulhatott ki az a helyzet, hogy 1951-re lehets6gesse valt egy olyan megol- 
das, amelyrol nem egeszen egy 6wel korabban, 1950-ben meg hallani sem 
akartak Wasliingtonban. 

Osszesseg6ben a Vogeler-ugy pup volt az amerikai adminisztracio hatan 
egy olyan idoszakban, amelyet legfokeppen a McCarthy-fele tamadasok es 
a koreai Mboru Mtaroztak meg. Belpolitikai okok miatt a Dean Aclieson 
altal vezetett State Departmentnek valojaban csak veszitenivaloja volt az 
iigyon. Az amerikaiak felol n6zve jelentektelen Magyarorszaggal szembeni 
sikemek ugyanis nem volt jelentos politikai hozad6ka, viszont az eredme- 
nyek hianyat az ellenzek konnyen kihasznalhatta. 73 Ennek megfeleloen - 
ahogyan az iratok segitsegevel megallapitMto — Washington dont6seiben is 
jelentos szerepet jatszottak a hideghaborus szempontrendszeren kivul allo 
faktorok. Az amerikai kuliigy eloszor val6ban a pszichologiai hadvisel6s 
eredm6nyessegi tenyezoit szem elott tartva utasftotta el a frekvenciaval- 
tast. Amikor azonban a magyar fel 1950. junius 19-en megemelte a t6tet, 6s 


72 Jelentes a kampany 1951. nyari allasarol: NSC 114/1 Annex 5, 8 August 1951. FRUS, 
1951, Volume I: National Security Affairs; Foreign Economic Policy. Washington DC, 
1979, GPO, 923-932. 

73 Szorenyi, 2013, 164. 
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immar a regi VOA hullamhossz teljes elbagyasat kovetelte, a State Depart- 
ment budapesti tavirata mar belpolitikai erveket tett az elso helyre (meg- 
vedeni a lepest a kozvelemeny es a Kongresszus elott; a nyilvanossag nyo- 
masa), mielott a VOA celjainak vedelmet emlitette volna. A teny, hogy 
Washington 1951-ben - amikor a radiopropaganda teren mar megfeleloen 
fel volt vertezve a republikanus tamadasokkal szemben - vegiil megis meg- 
valtoztatta a frekvenciat, szinten azt mutatja, hogy a belpolitikai szempon- 
toknak komoly sulya volt a folyamatban. Sokat mond az is, hogy a Vogeler 
szabadulasa utan kiadando egyik sajtokozlemeny reszleteivel foglaUcozo 
amerikai kiiliigyi feljegyzes ramutatott, a megegyezessel kapcsolatos „elso 
szamu feladat annak a latszatnak az elkeriilese, hogy a kuliigy kiengesztelte” 
Budapestet. 74 

Mivel az Amerika Hangja hullamhosszanak iigye a targyalasok soran 
kulcskerdesse valt, feliiletesen szemlelve ugy tunhet, hogy az alkufolyamat 
lenyegeben „az eter liullamai feletti uralomert” val6 hideghaborus vetel- 
kedes volt, melynek tetje, hogy eljuthat-e a legfobb amerikai propaganda- es 
pszichologiai hadviselesi organum a magyar hallgatosaghoz. A fentiekben 
bemutatott leveltari dokumentumok ezzel szemben azt bizonyitjak, hogy 
valojaban egyik fel sem tisztan hideghaborus szempontbol tekintett az 
iigyre. Budapestet gyakorlatilag egyaltalan nem, Washingtont pedig csak 
reszben vez6reltek az ideologiai szembenallas tenyezoi ebben az esetben. Az 
amerikai donteseket erosen befolyasoltak a belpolitikai faktorok, mig a ma- 
gyar vezetes, azaz Rakosi Matyas szempontjai kozott egyertelmuen a poli- 
tikai presztizs jatszotta a foszerepet, val6jaban a Petofi radioval valo inter- 
ferencia megszunese sem foglalkoztatta kulonosebben. A magyar partvezer 
ugyan objektiven ertekelve alig ert el valamit is (sot, az Amerika Hangja 
gyakorlatilag jobban szolt az uj hullamhosszon, mint azelott), azonban sza- 
mara az altala alkalmazott valtoztatas szimbolikus erteke volt megbatarozo. 
Ezert volt Rakosi szamara jeles nap 1951. aprilis 7. 


74 Top Secret memorandum HUNGARY - VOGELER CASE, 24 April 1951, NARA RG 
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Kavassy Janos Elod 

„MOST NEZZtfK A MIOLDALUNKROL” 

A SZENT KORONA HAZATERESENEK ERTEKELESE 

akesei kadArizmus belso logikAjAban 

„A magyar kommunistak egyaltalan nem voltak annyira tiirelmetlenek, 
mint amennyire mutattak, hogy visszakaphassak a koronat. A korona es a 
koronazasi ekszerek nacionalista szimbolumok voltak, melyek alkalmasak 
lehettek az antikommunista erzelmek felszitasara. A Kadar-kormany csak 
nehany alkalommal vetette fel a temat. Egy kommunista tisztviselo bizal- 
masan elmondta nekem, hogy a korona nagyobb biztonsagban volt Fort 
Knoxban, mint Magyarorszagon, ahonnan a szoyjet hadsereg barmikor 
Moszkvaba vihette yolna” 1 — nyilatkozta 2004-ben Keith C. Smith a buda- 
pesti amerikai nagykovetseg korabbi ideiglenes iigyvivoje. 

„Mindazonaltal Kadar kozeli komyezete eszrevehette, hogy egesz sze- 
melyisegeben megrazta a vilag szine elotti politikai mellozese, eppen egy 
gyozelemnek latszo nemzeti aktusnal. Bar ennek sem a privat beszelgete- 
sek, sem a bels6 tanacskozasok soran nem adott hangot. Igyekezett meg- 
orizni allamferfiui es emberi meltosagat, higgadtsagat, mintegy peldat mu- 
tatva, az allami funkciot szinten nem viselo, magas szintu es hivatasos 
partvezetoknek, akik ugyancsak nem vehettek reszt az iinnepsegen. Valoszi- 
nu, hogy elsosorban megsem a szemelyes erintettseg volt szamara a leg- 
bantobb, hanem a pore valosag. Hogy minden gazdasagi, joleti, politikai re- 
formerofeszitese, a szocialista taboron beliili manoverez6se, a szoyjet fiig- 
ges lazitasanak kiserlete ellenere sem lehet a rendszere legitim a vilag sza- 
mara. Az orszaga barakk marad, legfeljebb a tobbinel derusebb es oldottabb. 
Komyezeteben tobben mondogattak egymas kozott, hogy a kudarc gyor- 


1 Charles Stiiart Smith 2004-es elelut-interjuja Keith C. Smith-szel, a budapesti amerikai 
nagykovetseg korabbi iigyvivojevel, az Association for Diplomatic Studies and Training's 
Foreign Affairs Oral History Projec()tnek kereteben. http://www.adst.-org/OH%20TOCs- 
/Smith, %20Keith%20C.toc.pdf (Utolso letoltes: 2015. julius 29.) 
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sitotta meg a hatvanhat eves partfotitkar fizikai es szellemi leepuleset” 2 - irta 
2001-es visszaemlekezeseben Soltesz Istvan. 

Elobbi 1978. januar 6-a elozmenyeihez, utobbi annak kovetkezme- 
nyeihez szolgal adalekokkal, a tortenelmi tudasanyagban es emlekezet- 
ben triviakent kanonizalt esemenyhez, a Szent Korona hazateresehez. Ker- 
des azonban, hogy e szubjektiv multidezesek es ertekelesek kepesek-e 
megragadni, s legfokepp a sajat korabeli helyi erteken kezelni azt, amit - a 
fentiekkel szemben - Borhi Laszlo „a magyar-amerikai kapcsolatok csucsa- 
kent” 3 irt le 2012-ben. Az alabbiakban arra teszek kiserletet, hogy alap- 
vetoen az 1977/78-as, illetve reszben a kesobb keletkezett kuliigyi es poli- 
tikai bizottsagi irasos dokumentumok (tehat rogzitett tenyanyag) alapjan 
rekonstrualjam mindazt, amit a kollektiv emlekezetet alkoto szubjektumok 
nemelyike elbagatellizalna vagy 6pp kudarckent itelne meg - holott az egy 
nagyon is tudatos torekves politikai presztizst jelento megvalosulasat jelen- 
tette. 

1945. marcius 27-en - a minden valoszinuseg szerint (legalabb reszben) 
Szalasi utasitasait koveto — Pajtas Emo ezredes, a koronaorseg parancsnoka 
a koronazasi jelvenyeket osztrak teriiletre vitte, ahol a koronat, a jogart es az 
almat valamikor 1945 juliusanak es augusztusanak fordul6jan atadta az 
amerikai Hetedik Hadsereg Kihallgat6 Kozpontjaban dolgozo Paul Kuba- 
la omagynak. 4 A Sacra Corona 6s a regaliak ettol kezdve amerikai orizet- 
ben voltak, s - v61hetoen a magyar belpolitika aggaszt6 fejlemenyeit latva - 
1946. augusztus 6-an, a Szovetseges Ellenorzo Bizottsag amerikai vezeto- 
jenek kerdesere a „koalicios kormany elnokenek [Nagy Ferenc - K. J. E.] 


2 Soltdsz Istvan: A korona kalandos kazaterese. In: Uj Horizont, 2001/1, http://www,- 
pikk.hu/ujhorizont/2001_l/4.html (Utols6 letoltes: 2015. julius 29.) 

3 Borhi Kadar es az Egyesult Allamok cimu cikkenek konkluzioja szerint: „1978 volt a 
magyar-amerikai kapcsolatok csucsa, a rendszert amerikai reszrol legitimalo korona mel- 
lett Magyarorszag megkapta a legnagyobb kedvezmenyes elbdnast is.” Borhi Laszlo: Kci- 
dar es az Egyesiilt Allamok. Multunk, 2012/1, 74. Mikozben e megallapitas elso resze 
egyszerre helytallo es alabuzando, annak masodik r6sze nagyban vitathato. 1982, a 
Washington gyakorlati politikai tamogatasaval megvalosul6 magyar IMF 6s IBRD csat- 
lakozas 6ve, mely a kadari magyar modell fenntartasanak gyakorlati tamogatasat 
jelentette, joval fontosabb esztendo volt. A magyar—amerikai kapcsolatok de iure csucsat 
pedig Grosz Karoly 1988. nyari amerikai utja, illetve a Reagan—Grosz-talalkoz6 jelentette. 

4 Soltesz, 2001. 
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utasitasa alapjan” a magyar kiiliigy a koronaekszerek tovabbi amerikai or- 
zeset kerte. 5 A „fenyegettetett demokracia” 6 bukasa es a nyilt kommunista 
hatalomatvetel utan 1950 szeptembereben es december6ben az immar kom- 
munista magyar kormany az amerikai nagykoveten keresztiil a „restitu- 
alasi kotelezettseg” betartasat kerte, a Vogeler-iigyh6z 7 kapcsolva, Vogeler 
kiutasitasanak felteteiek6nt. Valaszul, 1951. aprilis 9-en Nathaniel P. Davis 
nagykovet kozolte, hogy egyreszt az USA nem hadizsakmanyk6nt jutott 
a koronaekszerekhez, masfelol a legkev6sbe sem tartja alkalmasnak az 
idot a korona es a koronazasi jelv6nyek visszaszolgaltatasara. 

Ezzel Szent Istvan koronaja visszaszolgaltatasanak kerdese gyakorla- 
tilag ket 6vtizedre lekeriilt a napirendrol. Bar Rakosi6k 1955-ben kis6rletet 
tettek a bilateralis kapcsolatok javitasara, 8 a korabban -1947,1949 - k6tszer 
megv6t6zott magyar ENSZ-tagsag decemberi elnyerese reszben ennek volt 
koszonhet6; a kovetkezo, 1956-os esztendo esem6nyei azonban hosszu idore 
megpecs6teltek a magyar-amerikai kapcsolatok sorsat. A forradalom veres 
Iever6sevel/lever6seb61 fogant Kadar-rendszert az USA nem ismerte el le- 
gitimnek. Az 1956 oszetol a nyers ero monopol es korlatlan alkalma- 
zasaval stabilizalodo 9 uj rezsim ellehetetlenitette az erdemi parbeszedet a 
politikai amnesztiat, mint a targyalasok elofeltetel6t napirenden tarto Egye- 


5 A Magyar Nemzeti Leveltar Orszagos Leveltar KUM TOK USA (a tovabbiakban csak 
MNLOL) anyagaban 4-10 00255/11-es jelzettel. 

6 M. Kiss Sandor lerminologiaja. 

7 Az iigy reszleteirol bovebben Szorcnyi Attila: Adalekok a Vogeler-ugy diplomacia- 
tort6netehez, 1949-1951. Kiilugyi Szemle, 2013/1, http://www.lib.pte.hu/akk/tartalomjegy- 
zek/archiv/K%C3%BCl%C3%BCgyi%20Szemle%202013-l.PDF (Utolso letoltds: 2015. 
julius 29.) 

8 Ekkor keriilhettek ismet napirendre a ket orszag kozott fennallo, rendezetlen anyagi 
kerdesek. A magyar fel szerint a haboru elotti tartozasok, a hadikolcs6ndk es az amerikai 
vallalatok allamosltasaert jaro karten’tes teljes osszege 89,25 millio dollar volt, am az 
amerikai fel ugyanezen teteleket osszesen tobb mint 200 millio dollarban hatarozta meg. A 
magyar kormdny ezzel szemben mintegy 6 millio dollarra becsiilte az amerikai bankokban 
lefoglalt aktivumot, 6s 100 millio dollarra a gyakorlatilag behajthatatlan amerikai magyar 
javakat. Borhi Laszlo: A magyar-amerikai viszony valtozdsai a forradalomtol a rendszer- 
valtasig. Eloadas. MTA Tortenettudomanyi Intezete, 2008. november 25. 

9 1960. december 31-ig koriilbeliil 20 000 esetben szabtak ki bortonbiintetest a forra- 
dalomban reszt vevd, illetve a rezsim altal a forradalommal tarsitott/azonosltott szemelyek 
eseteben; a kivegzettek szama 1961-el bezarolag 229 volt. 
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siilt Allamokkal. 10 A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy az Egyesiilt Nem- 
zetek Szervezete amerikai nyomasra nem volt hajlando elismemi a Magyar 
Nepkoztarsasag ENSZ-mandatumat (megakadalyozva ezzel az ENSZ koz- 
gyulesein valo magyar reszvetelt), valamint napirendre tuztek a „magyar 
kerdest , s ezzel osszhangban 1957. januar 10-en letrehivtak az un. otos bi- 
zottsagot (masutt: Otos Bizottsag). 11 

A forradalom leverese utan a nemzetkozi erdeklodes ugyan gyorsan 
lanyhult, am az amerikai kiilpolitika tudatosan napirenden tartotta a magyar 
kerdest, konkret formajaban tulajdonkeppen a politikai amnesztia kerdeset. 
A nyilvanos propagandaval parhuzamosan csendes diplomaciat is alkalmazo 
washingtoni vezetes 1960-tol tobbszor tett javaslatot politikai amnesztiara. 
Id6vel, ahogy Kadar rendszerenek nemzetkozi elismertetese egyre fontosab- 
bd, a nemzetkozi elismeres hianya pedig egyre kinosabba valt a magyar (es 
a szoyjet) vezetes szamara, az amerikai presszio vegiil elerte celjat: 1962 
decembereben a magyar kerdes lekeriilt az ENSZ napirendjerol, s hamaro- 
san, 1963-ban, altalanos politikai amnesztiaban reszesiiltek az ’56-os elitel- 
tek. 12 Ugyanezen ev tavaszan az USA megszavazta a magyar ENSZ-kul- 


Az USA mar 1957. augusztns 22-en jelczte, hajlando volna a kapcsolatok normali- 
zalasara, amennyiben megtortenne a politikai okokbol fogvatartottak szabadon bocsdjtdsa. 
Ezt a magyar vezetes akkor a magyar beliigyekbe valo beavatkozaskent ertekelte, es el- 
utasitotta. Borhi, 2008. 

A hivatalosan az ENSZ Magyar Kerdest Vizsgalo Kiilonbizottsaganak nevezett otfos 
bizottsag munkajat Alsing Andersen dan parlamenti kepviselo iranyitotta. E kulonbizottsag 
• magyarorszagi latogatasat a Kadar-kormany nem engedelyezte; igy elobb New Yorkban, 
majd tobb europai nagyvarosban hallgattak meg olyan tanukat, akik szemelyes tapasz- 
talataikrdl szdmoltak be. Ekkor hallgattak meg K6thly Anndt (a Nagy Imre-kormany al- 
lamminiszteret es ENSZ-delegaltjat), Kiraly Belat (a fonradalom idejen -1956. oktober 31- 
en - ujonnan letrejott Nemzetdrseg parancsnokat) es a kisgazda Kovago J6zsefet, Budapest 
fopolgarmesteret. A bizottsag osszesen mintegy 111 embert hallgatott meg, s mar 1957 nya- 
rdn megtette elso jclenteset. 

A HVG-ben megjelent ket cikk alapjan. Jelentesek New Yorkbol. HVG, 2009/43. 
http://hyg.hu/hvgfriss/2009.43/200943_Jelentesek_New_Yorkbol.aspx. (Utols6 letoltes: 

2015. julius 29.) 6s Szego Peter: A magyarbardt Bang-Jensent a KGB lepre csalta es 
kivegezte? http://hvg.hu/velemeny/20091026_otvenhat ensz bangjensen.aspx. (Utolso le- 
tolt6s: 2015. julius 29.) 

12 Az eloszor Borhi Laszlo altal kozreadott korabeli, magyar kuliigyi dokumentumokbol 
rekonstrualhat6an Richard H. Davis eur6pai iigyekert felelos kiiliigyi allamtitkar 1962. 
oktober 20-an memorandumban jelezte, hogy amennyiben „a magyar kormany sajat kezde- 
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dottsdg mandatumat, ezzel de facto elismerve Kadar Janos es az MSZMP 
orszaglasat. 

1963-ban a tobb ketoldalu, jobbara kisebb jelentSsegu tortenesek mel- 
lett diplomaciai elorelepesre is sor keriilt: juliusban Moszkvaban Kadar 
Janos talalkozott William Avarell Harriman amerikai kiilugyminiszter-he- 
lyettessel, aki jelezte, hogy az amerikai kormany kesz a kapcsolatok norma- 
lizalasara. Mintegy fel ewel kes6bb, az MSZMP KB 1964. februar 18-ai 
iilesen magyar reszrol is megsziiletett azon elvi alldsfoglalas, mely a ket 
orszag viszonyanak normalizalasara iranyulo targyalasok megkezdese mel- 
lett dontott. A targyalasok 1964. majus 28-aval indultak meg, 6s Budapesten 
zajlottak. Abizottsagok 1965. februar 18-ig 8 alkalommaljottekossze, s leg- 
fontosabb temajuk 13 a - az amerikai reszrol reszben a tovabbi targyalasok 


m6nyezes6re szabadon bocsatana azon szemelyeket, akik esetleg meg bortonben vannak 
Magyarorszagon az 1956. oktdberi—novemberi esemenyekben valo reszv6telxik miatt , 
akkor az USA annak teljes kor6ben megsziintetn6 a magyarkerd6s targyalasat az ENSZ- 
ben, elfogadna a magyar ENSZ-kepviselo megbizolevelet, 6s azonnal hajland6 lenne meg- 
inditani a ket orszag kapcsolatait normalizalo tdrgyaldsokat. Kesobb, 1962. november 7-6n 
Radvanyi Janos washingtoni iigyviv6 javasolta, hogy a Politikai Bizottsag pozitiv allas- 
foglalasa eseten a kiiliigybol jelezzek Davisnek, hogy hajlandok az altala elmondottakat az 
amerikai kormanyzat hivatalos felvetesek6nt „kiindulasi pontkent elfogadni”. Vegiil 1962. 
december 21-6n, a magyarkerd6snek az ENSZ napirendjerdl val6 levetele utan szinten 
Radvanyi javasolta Peter Janos kiiliigyminisztemek, hogy mikozben „nem temenk ki 
kozvetleniil az amnesztiara”, a magyar-amerikai targyalasok 1963. aprilisi meginditasara 
valo celzassal 6rzekeltessek, hogy az amnesztia mikorra varhato. 

Borhi Laszlo: Iratok a magyar-amerikai kapcsolatok tortenetebez, 1957-1987. 
Budapest, 2002, Ister, 244-249. 

Valojaban 1959-ben es 1960-ban mar sor keriilt ket reszleges amnesztiara (egy6ni ke- 
gyelmek, majd „kisamnesztia”). A szoyjet katonak elleni fegyverhasznalat6rt koztorve- 
nyeskent elit61tekre azonban sem ezek, sem az 1963. tavaszi amnesztia nem vonatkozott. 
Az 1963-as anmesztiat - mely osszesseg6ben 6418 fot erintett - hivatalosan maga Kadar 
jelentette be a Parlamentben 1963. marcius 21-6n. 

Kurcz Bela: Volt egyszer egy amnesztia — 1963, http://www.168ora.hu/itthon/volt-egy- 
szer-egy-amnesztia-1963-431.html (Utolso letoltes: 2015. julius 29.) 

13 A ket orszag kapcsolatait 6rinto, ha nem is legfontosabb, de diplomdciailag min- 
denkeppen legkinosabb kerdese Mindszenty biboros ugye volt. Mindszenty Jozsef esz- 
tergomi ersek 1956. november 4-6n politikai mened6kjogot k6rt es kapott az Egyesiilt 
Allamok budapesti kovets6gen. Akkor meg nem sejthette, hogy az majd masfel evtize- 
den at kenyszerlakhelye marad. (A nemzetkozi jog szempontjabdl a magyar vezetes ok- 
kal kifogasolta az amerikai eljarast, hiszen a kovetsegen nyujtott menedek ellentetes volt 
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elofeltetelekent megjelolt - penziigyi kerdesek, a kolcsonos kovetelesek 
iigye volt. 14 Bar 1965-ben a vietnami liaboru miatt e megbeszelesek felbe- 
szakadtak, a ketoldalu targyalasok hangneme megis ekkor szabadult meg a 
jellemzoen politikai sallangokbol allo retorikatol; igy keriilhetett eloterbe 
a profibb, korrektebb diplomaciai magatartas es politizalas. 

Apragmatikussa valo magyar-amerikai interakcioban, ellentetben Keith 
C. Smith allitasaval, Szent Istvan koronajanak iigye hamarosan ismet es 
folytonossaggal jelent meg. 1964 decembereben Szilagyi Bela kiiliigymi- 
niszter-helyettes erdeklodott a regaliak „holleterol”, melyre amerikai reszrol 
1965. januar 6-an negaltak, megismetelve, hogy „megfelelo idoben, az or- 
szagok kozotti kapcsolatok megfelelo alakulasa eseten” visszaszolgaltat- 
jak azokat. 15 Kesobb, a vietnami konfliktus okozta diplomaciai pauza utan 
ujraindulo, 1969/70-es ketoldalu targyalasok 16 napirendjen a koronaekszerek 
iigye, ha nem is prioritaskent, tovabbra is szerepelt. A magyar fel altal is- 
metloleg artikulalt keres igy valt Washington szamara realisan ujragondo- 
lando kerdesse. A „Kissinger Kissingerjekent” 17 is emlegetett befolyasos ta- 
nacsado, Helmut Sonnenfeldt altal 1971. junius 5-en Henry Kissinger nem- 


a nemzetkozi joggal, s egyben az USA diplomaciai szokasaival is). 1958-ban, XII. Pius 
papa halala okan vegre alkalom klnalkozott Mindszenty Romaba rendelesere, mely meg- 
oldast jelentett volna, am a biborost nem lehetett tavozasra bimi. 

Borhi Laszlo: A magyar-amerikai viszony valtozdsai, 1957-1978. Histdria, 2004/8. 

14 Az amerikai fel ekkor 111 millio dolldros kovetelest allitott a magyar fel — restitucios 
(helyreallitdsi) igenyekkel egyiitt - 53 millio dollaros kovetelesevel szembe. A rendezetlen 
anyagi iigyek (az 1945 elotti liiteltartozasok rendezese, az 1945 utani allamositasok utani 
karterites) mielobbi lezarasa alapveto magyar erdek volt, hiszen ez elofeltetele volt a most 
fayoured nation (MFN) - a magyarban leggyakrabban „legnagyobb kedvezmeny elvekent” 
elofordulo - status elnyeresenek. 

15 MNLOL4-10 00255/11-es jelzettel. 

16 Alfred Puhan budapesti amerikai nagykovet szerint ezen idoszakban zajlott „az 
abnormalis kapcsolatok normalissa fejloddse”, melyben „ket ennyire kiilonbozo orszag 
kozott [...] a szimbolizmus olykor fontosabb volt, mint maga az adott tortenes”. G. Lewis 
Schmidt 1990. januari eletut-interjuja Alfred Puhan korabbi budapesti amerikai nagyko- 
vettel a The Association for Diplomatic Studies and Training (ADST) Foreign Affairs Oral 
Kistory Projectje kereteben, http://www.adst.org/OH%20TOCs/Puhan,%20Alfred.toc.pdf 
(Utolso letoltes: 2015. jtllius 29.) 

17 Daniel Mockli: European Foreign Policy during the Cold War. Heath, Brandt, Pom- 
pidou and the Dream of Political Unity. London, 2009,1. B. Tauris, 179. 
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zetbiztonsagi tanacsado szamara kesziilt feljegyzeseben az alabbiakat ol- 
vashatjuk: „A korona a magyar nemzet tulajdona, es magyar nemzeti kincs, 
mely a masodik vilaghaboru vege fele kerult amerikai orizetbe. A Magyar- 
orszagon fennallo megoldatlan helyzet es a kronikusan fesziilt amerikai- 
magyar viszony idoszerutlenne tette a korona visszaadasanak kerdeset, s igy 
az az USA-ban maradt megorzesre. Hosszura nyult koronaorizetiink es 
annak vegleges hazaterese rengeteg erzekeny szemponttal bir. Az utobbi 
evekben, ahogy az Egyesiilt Allamok es Magyarorszag kozt a kapcsolatok 
fokozatosan javultak, a magyar kormany felvetette a korona visszajuttata- 
sanak iigyet. Hivatalosan utoljara 1965-ben vetettek fel, de beszelgetesekben 
az ota is ujra es ujra szoba kernl. A magyarok bizonyosak abban, hogy 
megertjiik afeletti aggodalmukat, hogy 'valamikor' visszakapjak. [...] Mult 
evben [1970 - K. J. E.] Szent Istvan sziiletesenek millenniumat iinnepel- 
t6k, s egyaltalan nem varatlanul voltak sajtotalalgatasok, hogy az USA ko- 
molyan fontolgatja Szent Istvan koronajanak visszaadasat, mely 1945 ma- 
jusaban [a h6nap, mint lattuk teves - K. J. E.] keriilt az amerikai erok kezere. 
Ezen spekulacio, visszahataskent, az amerikai magyarok erdeklodesek ara- 
datat inditotta el, kovetelve, hogy ne szolgaltassuk vissza a koronat.” 18 

Sonnenfeldt ezutan sorra vette a korona visszaadasa mellett es az ellen 
szolo erveket. Utobbihoz, legfontosabbkent, annak az amerikai belpolitikara 
gyakorolt hatasat emelte ki: az amerikai magyar szavazatok legnagyobb 
reszenek elveszteset, illetve az egyeb „rab nemzetek \Captive Nations, az 
amerikai, a szoyjet zonab61 menekiilt kisebbsegek — K. J. E.]”-re gyakorolt 
negatlv hatast. A visszaadas ellen szolt tovabba, hogy a „kormanyzati/alkot- 
manyos hatalom legfobb szimbolumakent” a koronanak nem Kadarekhoz, 
hanem egy kesobbi, legitim kormanyzathoz kellene majd visszatemie az 
1945-tol valo (meg)orz6s moralis 16nyegevel osszhangban; s hogy a korona 
egy kelet-europai rezsimnek torten6 visszaadasa a hideghaborus status quo 
elismereset jelentene; vegiil hogy a korona, az amerikai-magyar kapcsolatok 
tovabbi fejlodese utan kellene hogy hazaterjen. Ezekkel szemben, a Sacra 
Corona visszaadasa mellett szolt, hogy „a belpolitikai probl6mak most - 25 
ev utan - kezelbetok”, s hogy „a kiiliigyi kapcsolatok szempontjabol megen- 


18 Foreign Relations of the United States, 1969-1976, Volume XXIX, Eastem Europe, 
Eastem Mediterranean, 1969-1972, 116. dokumentum. https://history.state.gov/historical- 
documents/frusl969-76v29/dll6 (Utolso letoltes: 2015. julius 29.) 
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gedheto egy szimbolikus gesztus Kelet-Europa legliberalisabb rezsimje 
fele”. 19 A tanacsado vizsgalodasanak gyakorlati szempontbol legerdekesebb 
resze a feljegyzes vegen talalhato: „Puhan nagykovet [Alffed Puhan buda- 
pesti amerikai nagykovet - K. J. E.] az ev elejen javasolta, hogy fontoljuk 
meg, hogy egy erre alkalmas pillanatban, adjuk at a koronat a Vatikannak 
megorzesre, s a majdani vegso visszaadasra. (Az analogia a Mindszenty bi- 
borossal kapcsolatos kerdeshez nyilvanvalo.) 20 Egy ilyesfajta koztes lepes a 
minimumra csokkentene hazai problemainkat, s megszabaditana minket a 
koronatol, mint problematol a Magyarorszaggal fennallo ketoldali kapcsola- 
tainkban.” 21 

Helmut Sonnenfeldt Henry Kissingemek keszitett memoja igy tobb 
dolgot is egyertelmusit: egyreszt Washingtonban erz6keltek a Szent Korona 
iigyenek Budapest szamdra jelentos szimbolikajat; masreszt lattak es ertettek 
ezen k6rdes problematikajat, mind a ketoldalu kapcsolatokban, mind az 
amerikai belpolitikaban; harmadreszt latva az elozo evekben tortent pozitiv 
elmozdulast a magyar-amerikai interakcioban, a Nixon-adminisztracio ma- 
ga is kereste a kerdes(kor) lczanisanak lehetos6get. Utobbit azert fontos ki- 
emelni, hogy egyertelmusitsuk, Szent Istvan koronajanak Magyarorszagra 
valo visszajuttatasanak gondolata nem a Carter-kormanyzattol ered, s mar 
joval 1978 elott gyakorlati problemakent meriilt fel. 

A kovetkez6 evek ketoldalu tortenesei azutan egyre inkabb kedvezo 
politikai komyezetet teremtettek - a korona iigyenek is. 1972 nyaran, a ket 
orszag torteneteben eloszor, Budapestre latogatott William P. Rogers ame- 
rikai kiiliigyminiszter, akinek magyarorszagi, legfokepp kollegajaval, Peter 
Janossal (akivel mar 1970-ben az ENSZ kozgyulesen talalkoztak) folyta- 
tott targyalasai nyoman vegre megnyilhattak az amerikai magyar konzulatu- 
sok 6s egy kereskedelmi kirendeltseg New Yorkban. Kevesebb mint egy ev- 
vel kesobb, 1973 marciusaban, Yalyi Peter miniszterelnok-helyettes pedig 


19 Uo. 

20 A mind az amerikai, mind a magyar fel szamara politikailag (az amerikai nagykovetseg 
munkatarsainak fizikailag is) kenyelmetlen helyzetet VI. Pal papa kozremukodesevel 
sikeriilt megoldani. A papa Mindszentyt „a tortenelem aldozatava” nyilvanitotta, a kom- 
munizmus aldozata helyett, s visszavonta politikai ellenfeleinek kiatkozasat. Cserebe a 
magyar kormanyza! engedelyezte, hogy 1971. szeptember 28-an elhagyja az orszagot, az 
osztrak hataron at nyugatra tavozzon. 

21 https://history.state.gov/historicaldocuments/fi-usl969-76v29/dl 16 
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immar a vagyonjogi kovetel6sek zomet rendezo megallapodast irhatott ala 
Washingtonban; pontot teve ezzel az 1964-ben megindult k6toldalu tar- 
gyalasok egyik legfontosabb kerdeskorere. 22 Ugyanekkor, 1973 tavaszan, a 
fentebb idezettekkel teljes osszhangban, Rogers elismerte Peter Janosnak, 
hogy Washington reszerol korabban mar felmeriilt a korona a Vatikanon ke- 
resztiil, kozvetitessel valo visszaadasanak gondolata, de a Vatikan „nem volt 
hajland6 a k6zvettto szerepet vallalni”. 23 

1974-re az addig megval6sult elorelepesek tudataban a Politikai Bizott- 
sag (PB) Richard Nixon budapesti meghivasa mellett dontott. 24 Az ameri- 
kai elnok magyarorszagi meghivasa — melyre csak olyan helyzetben keriil- 
hetett sor, melyet a magyar partvezetes legfelsobb gremiumai a magyar- 
szoyjet viszony szempontjabol legalabbis neutralisnak iteltek — ugyan ha- 
marosan aktualitasat vesztette, leven Nixon 1974. augusztus 9-6n lemondott 
(igy kerulve el a Watergate-botrany miatt kilatasba helyezett kongresszusi 
szamonkerest), 25 megis a meghivas tenye jelzi, mekkora valtozas allt be a 
magyar-amerikai kapcsolatokban egyetlen evtized alatt. 


22 Borhi, 2004. 

23 MNLOL4-10 00255/11 

24 Nixon meg elnoksdge elejen, 1969 augusztusaban jart Romaniaban, es talalkozott 
Nicolae Ceau§escuval. Ceau§escu azonban 1968 ota bizonyitotta, hogy kulpolitikajaban a 
Szoyjetunioetol eltero utakon jar, s ebben alapvetoen eltert Kadartol, aki a legkisebb el- 
hajlast sem mutatta a szoyjet vezetes altal megkivant kiilpolitikai iranyvonalt61. MNLOL 4- 
10 00255/11 

25 A Watergate-botrany arrol az irodaepuletrol kapta a nevet, melyben a Demokrata Part 
fohadiszallasa volt talalfiato, s ahol 1972. junius 17-en este egy csapat - a republikanus 

elnok crdekeben tevekenykedo - titkos ugynok bukott le. Az eset - mely onmagaban nem 
vezetett volna Nixon bukasalioz - az ev dszetdl kapott fokozott figyelmet, mikor eldszor a 
Waskington Post, majd altalaban a keleti parti media felkapta az ugyet. Az ugyanekkor 
megindulo birosagi vizsgalat soran John Sirica szovetsegi biro mindent elkovetett, hogy 
bizonyltsa az elnok kozvetlen komyezetenek (White House Staff) erintettseget. Vegiil egy 
1973. julius 14-en elhangzott vallomas, mely a leballgatasok kapcsan beismerte, hogy - az 
1969-71-es periodust kiveve - Nixon minden munkaincgbeszelcsct automatikusan rog- 
zitettek, valt az igazi botranykovc. A viharra dagado botranyi s a biztosra veheto szemelyi 
felelossegre vonast latva, Richard Nixon lemondott. (2005 juniusaban deriilt feny a lavinat 
elindito titokzatos hirforras, Deep Throat - „Mely torok”, egy korabeli pomofilm cime utan 
- kiletere. A kilencvenegy eves Mark Feld, az FBI akkori igazgatohelyettese maga ismerte 
el az esemenyekben jatszott szerepet.) Paul Johnson: Modern Times - A Eistory of the 
Worldfrom the 1920s to the Year 2000. London, 1999, Phoenix Giant, 6517653. 
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Jeles napok, jeltelen iinnepek 

E pozitiv tortenesek azutan a korona kerdesenek Budapest reszerol valo 
egyre hatarozottabb, markansan ismetelt felveteset indukaltak. 1975. au- 
gusztus 1-jen Helsinkiben a magyar kiilpolitika elen Peter Janost kovetd 
Puja Frigyes talalkozott az ekkor mar kettos hivatalt - kuliigyminiszter es 
nemzetbiztonsagi tanacsado - viselo Henry Kissingerrel. Kettejiik megbe- 
szelesen Puja felvetette a korona visszaadasanak kerdeset, melyre valaszul 
Kissinger megigerte, hogy megvizsgaljak ennek lehetoseget. 26 Kilenc ho- 
nappal kesobb, 1976. majus 4-6n a Gerald Fordnal udvariassagi latogatast 
tevo Szeker Gyula, a minisztertanacs elnokhelyettese tette fel a kerdest; Ford 
elnok ekkor azt mondta, hogy a magyar keres erdemi vizsgalatara majd csak 
az az evi valasztasok utan keriilhet sor. 27 Magyar forrasok szerint az ugyan- 
ekkor budapesti latogatasrol visszatero Jonathan Brewster Bingham kep- 
viselo mar nyiltan a „korona feltetel nelkiili visszaadasat” javasolta. 28 Bar a 
Nixon alelnokebol annak lemondasaval elnokke lett Gerald Ford a nyilt 
megmerettetesen alul maradt Jimmy Carterrel szemben, s igy Szent Istvan 
koronaja iigyenek vizsgalatara a Ford-adminisztracio reszerdl vegiil nem ke- 
riilhetett sor, maga a kerdes immar folytonos volt az amerikai-magyar bila- 
teralis kapcsolatokban - ekkent keriilt a Carter-kormanyzat ele. 

Az 1977-es esztendo, Carter elnok elso hivatalban tdltott eve, a Sacra 
Corona torteneteben a korona visszaadasa gyakorlati elokeszitesenek (s mint 
latni fogjuk, majdnem egyben a korona de facto hazateresenek) eve. Tobb 
mint ket es fel evtized tavlatabol abban a szerencses helyzetben vagyunk, 
hogy pontosan azonoslthatjuk e tortenelmi vegjatek amerikai kulcsszerep- 
Idit. Eloszor is ott volt Philip M. Kaisert, aki, miutan „Carter 1977-ben 
kinevezte nagykovetnek Magyarorszagra [...] segitett elnyemi az adminiszt- 
racio jovahagyasat Szent Istvan koronajanak Budapestre val6 visszaterese- 
hez . 29 Kaiser gyakorlatilag osszefogott Cyrus R. Yance 30 kuliigyminiszter- 


26 MNLOL4-10 00255/11 

27 Uo. 

28 Uo. 

29 A New York Times nekrologjabol, P. M. Kaiser, 93, Diplomat for Democratic Pre- 
sidents, Is Dead. http://www.nytimes.com/2007/05/25/obituaries/25kaiser.html?_i=0 (Utol- 
s6 letoltes: 2015. julius 29.) 

30 Morris Weisz 1992-es interjuja Kaiserrel a The Association for Diplomatic Studies and 
Training's Foreign Affairs Oral Ilistory Project - Labor Series szamara. http://www.adst,- 
org/OH%20TOCs/Kaiser,%20Philip%20M. 1992.toc.pdf (Utolso letoltes: 2015. julius 29 ) 
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rel, akivel „a Johnson-adminisztracio ota baratok voltak”, tovabba Vance ta- 
ndcsadojaval, Matthew Nimetz-cel („aki ezt kovetoen a kongresszus ele 
kiilddtt, a korona visszaadasat javaslo memorandumot irta”) 31 es Thomas 
Gerth-tel (aki ekkor az SD magyar iigyekert felelos vezetoje volt), 32 hogy 
meggyozzek Carter elndkot, „a korona visszaszerzese a hideghaboru ki- 
elezodese idejen batorlthatja Magyarorszagot a Nyugat fele valo nyitas- 
ban”. 33 Befolyasuk eredmenyekent Jimmy Carter mar 1977 juliusaban jelez- 
te Helmut Schmidt nyugatnemet kancellamak, hogy a korona visszaada- 
sara kesziil, mely kozlesrol azutan a magyar fel is hamarosan ertesiilt. 1977. 
julius 22-en dr. Manfred Scbiiler, Sclnnidt kancellari hivatalanak allam- 
titkara „a legszigorubb titoktartas mellett” jelezte, hogy a Schmidt-Carter- 
talalkozon az amerikai elnok elmondta, hogy bdr a korona visszaadasanak 
„bizonyos belpolitikai nehezsegei vannak, de o a maga reszerol elbatarozta, 
hogy az ottani magyar emigracio es egyeb ezekkel szimpatizans korok min- 
den erofeszitese ellenere” a kiralyi koronat visszaadjak Magyarorszagnak. 
Az informalis nemet kozles augusztus 18-an valt hivatalossa, amikor is 
bemutatkozo latogatasa alkalmaval Phil Kaiser tajekoztatta Nagy Janos 
magyar kiilugyminiszter-helyettest, 34 hogy a korona visszaadasanak iigye 
„ddnto fazishoz erkezett”. 35 Talalkozojukon Kaiser Washington reszerdl a 
tovabbiakat illetoen ket (elo)felt6telt fogalmazott meg: egyr6szt hogy a ko- 
ronat az amerikai nep adja vissza a magyar nepnek („people to people”), s 
hogy ennek megfeleloen „nem maradhatnak ki, de ne is dominaljanak a kor- 
manyzati k6pviselok, hanem inkabb a politikai, tdrsadalmi es egyhazi 61et 
kepviseloi legyenek tulsulyban”; masreszt az amerikai fel a koronanak a 
budai varban valo elhelyezeset es a nemzetkozi nyilvanossag szamara valo 
hozzaferhetoseg6t javasolta. Yalaszul 1977. augusztus 26-anNagy Janos ko- 


31 Katalin Kadar Lynn: The Return of the Crown of St.. Stephen and Its Subsequent 
Impact on the Carter Administration. In: East European Quarterly, Vol. 34, No. 2, 
http://www.questia.eom/library/joumal/l G1-63126015/the-retum-of-the-crown-of-st-ste- 
phen-and-its-subsequent (Utolso letoltes: 2015. julius 29.) 

32 Borhi, 2004. 

33 A NY Times Kaiser-nekrologja. 

34 Nagy Janos korabban, 1968 es 1971 kozott washingtoni magyar nagykovet volt. Nagy 
Janos: A Szent Korona ftazaterese. Zempleni Muzsa, 2003/2, http://www.zemplenimu- 
zsa.hu/03_2/nagy.htm (Utolso letoltes: 2015. jiilius 29.) 

35 MNLOL 4-10 00255/11. 
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zolte, hogy mindezen feltetelek a magyar vezetes reszerol elfogadbatok - 
igaz, a korona budapesti orzesenek helyet nem nevezte meg. Felsobb szin- 
ten, egy honapon belul, szeptemberben, az ENSZ-ben talalkozva Cyrus 
Vance Puja Frigyes kerdesere valaszolva erositette meg, hogy a korona visz- 
szaadasa hamarosan megtortenik. 

1977 oszenek elejere tehat egyertelmuve valt, hogy Kadarek ismetelt 
erofesziteseire valaszul hamarosan lezarul a magyar reszrol 1964 vege ota 
napirenden tartott Szent Korona es a regaliak kerdese. Az evek ota, ad- 
minisztraciokon keresztiil lebegtetett amerikai elvi dontes megsziiletese 
ugyanakkor nagyon is gyakorlati kerdeseket vetett fel: pontosan ki es kinek, 
mikor es hol, milyen politikai propagandaba agyazva adja vissza a korona- 
zasi ekszereket, s mi legyen azok majdani magyarorszagi sorsa. Az augusz- 
tusban amerikai reszrol artikulalt, s magyar reszrol elfogadott feltetelek 
jelenthettek elvi egyezseget, a reszletek konkretizalasa azonban tovabbra is 
kenyes feladat volt, fokent hogy a Sonnenfeldt 1971-es memojaban meg- 
fogalmazott, az amerikai belpolitikat erinto ellcnervek legnagyobb reszt 
tovabbra is ervenyben maradtak. 

Kadar Janos a magyar kommunizmussal elvi, etikai, politikai vagy eg- 
zisztencialis okokbol szembenallo amerikai magyarsag koreben nem egy 
volt a szoyjetek kelet-europai helytartoi koziil, hanem a zsamoksag es el- 
nyomas archetipusa, annak legkialtobb szimboluma, az ember, akit nem 
egyszeruen politikai eszkozokkel, de nyilt, szoyjet katonai agresszioval 
helyeztek az orszag elere. A Kadarral es rendszerevel folytatott diskurzus s 
meg inkabb az annak iranyaba tett barmely gesztus sokak szemeben aru- 
lasnak tunt, tagabb ertelemben nemcsak a rendszerrel szembehelyezkedo 
magyar emigransok, de egyben a keleti blokk mas orszagainak emigransai 
szamara is. A korona visszaadasaban igy ket szimbolum, Szent Istvan koro- 
naja es Kadar szemelye kerult osszeiitkozesbe. Elobbi az ezereves tor- 
tenelmi tudat es alkotmanyossag, utobbi az ezekkel valo eroszakos szakitas 
megjelenitojekent. Hogy a Carter-adminisztracio szandekai szerint a korona 
visszaadasaban maga a tortenelmi aktus valhasson szimbolumma, Kadart 
mint negativ jelkepet minimalisan is halvanyitani kellett, a Sacra Corona 
hazatereseben pedig az „allamtol allamnak” formalitas helyett a „people to 
people” visszajuttatas iinnepelyesseget kellett hangsulyozni. 

Az elso amerikai tervek szerint a koronat es a regaliakat 1977. decem- 
ber 3-4-en adtak volna at Budapesten, 36 am ez az iddpont hamarosan, mar 
1977. november 2-an tarthatatlanna valt, s Philip Kaiser jelezte, hogy a 
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korona hazaterese bizonyosan kesedelmet szenved. 37 Az ekkor az V. Terii- 
leti Foosztalyrol Bartha Janossal Wilgis elso beosztottja kisereteben 
egyezteto amerikai nagykovet rogzitette, hogy az atadas helyszme Budapest, 
melyen beliil — nyilvan kormanya neveben — helyszinkent a Parlamentet ja- 
vasolta. A nagykovet azt is jelezte, hogy 1978 elejen Vance kiiliigyminisz- 
ter esetleges lekdtottsege miatt talan Averell Harriman (korabbi moszkvai 
amerikai nagykovet) lesz az, aki Carter elnok kiilon megbizottjakent Buda- 
pestre kiseri Szent Istvan koronajat. 38 Ugyanezen a megbeszelesen a magyar 
fogadobizottsag osszetetelet erintve Kaiser „kisse felszegen felvetette”, 
hogy annak vezetoje esetleg nem egy „nemzctkdzileg jol ismert szemely 
lesz-e. 39 Bar a magyar irat szerint a nagykovet nem nevezte neven Kadart, 
megis bizonyossaggal kijelentheto, hogy a Nyugaton addig gyakran csak 
„Budapest meszarosakent” 40 emlitett magyar fotitkarra celzott. 

Kadar reszvetele az atadasi ceremonian amerikai szempontbol nem 
gyakorlati, hanem bel- s egyszersmind kiilpolitikai es diplomaciai kerdes 
volt - fajsulyukat tekintve ebben a sorrendben. Hogy mennyire igy volt ez, 
jol mutatja az 1977 novembereben hirtelen egymasra torlodo esemenyek 
sora. A Kaiserek november 2-ai egyezteteset koveto napon, 3-an, egy a zart 
korben ekkor ismertetett elnoki dontessel egyet nem erto ohioi kepviselo- 
no, Mary Rose Oakar kiszivarogtatta a Carter-adminisztracio donteset a 
sajtonak, melynek eredmenyekent azt november 4-en kenyszeruen nyil- 
vanossagra hoztak, holott az eredeti tervek szerint a hivatalos bejelentesre 
csak nehany nappal a korona Budapestre valo erkezese elott keriilt volna 
sor. 41 Az Amerikaban felzudulast es sokak reszerol tiltakozast kivalto ad hoc 
helyzetben Kadar sajat rendszere szimbolumakent meg inkabb „kielesedett”, 
s szemelyes megjelenese vagy tavolmaradasa egyre inkabb a kozelgo atadas 
kozponti elemeve valt. 


36 Ezt 1977. oktober 27-en jeleztek Pujanak. MNLOL 001100/14 

37 MNLOL 001100/13 

38 Uo. 

39 Uo. 

40 A tavolrol sem hizelgo „Butcher of Budapesf ’ cimet a nyugati zsurnalizmusban 
valqjaban tobb, az 1956-os forradalom es szabadsagharc vercs leverescben aktiv szernelyrc 
is alkalmaztak: szovjet reszrol Hruscsovot, Mikojant es Andropovot is neveztek igy. 

41 MNLOL 001100/15 es Nagy, 2003. 
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„Miutan az Egyesiilt Allamok es Magyarorszag megegyeztek a korona 
visszaadasanak uj idopontjaban [ez volt 1978. januar 6-7. - K. J. E.], Wa- 
shingtontol egy rendkiviil kenyes feladatot kaptam, nekem kellett kozolnom 
a magyar kormannyal, hogy Carter elnokot rendkiviil kenyelmetleniil erin- 
tene, ha a korona liazateresenek iinnepsegen Kadar megjelenne. [...] A va- 
lasz nagy hatast tett [ram]: Kadar megertette a helyzet erzekenyseget, [es 
kozolte, hogy] nem lesz jelen. Figyelemre melto gesztus volt ez, mely Kadar 
erett politikusi lenyet tiikrozte.” 42 Bar korabbi - 1987-es es 1992-es - inteijuk- 
ban Kaiser nem emlitette e lenyeges megbeszelest, oneletirasaban megis 
reszletesen felidezi az ezt kovetoen a tort6nelmi tudatba beepiilt epiz6dot. 
A hozzaferheto magyar dokumentumokbol csak nehezen azonosithato/pon- 
tosithato, legvaloszmubben 1977. december 8-an lezajlott talalkozora a Poli- 
tikai Bizottsag - az alabbiakban reszletezett - 1977. december 13-ai iilesen 
maga Kadar Janos is utalt. 43 A kiiliigyi es PB-anyagok, valamint Kaiser me- 
moarjanak osszecsengo reszletei alapjan kijelenthetjiik, hogy 1978. januar 6- 
at tekintve Kadar (barmely formaban valo) szereplese 1977 novemberevel 
kulcselemme valt, s Washington, budapesti nagykoveten keresztiil, kozvet- 
leniil a magyar premiemel, az elnok szemelyes keresekent igyekezett egyiitt- 
mukodest elemi. Leven, hogy tobb mint ket evtized alatt senki es semmi 
nem cafolta Phil Kaiser kesobbi visszaemlekezeset, el kell fogadjuk, hogy a 
szinte notoriusan realpolitikus Kadar sajat dont6sekent maradt tavol a ma- 
gyar-amerikai kapcsolatokban (onnantol majd egyertelmuen) origokent em- 
litett esemenytol. 

Talalgatasok es kozelitesek helyett abban a szerencses helyzetben va- 
gyunk, hogy a december 13-ai PB-iil6s jegyz6konyvebe tekintve megismer- 
juk nemcsak Szent Istvan koronaja hazater6se reszleteinek v6glegesiteset, 
de Kadar Janos szemelyes iniciatMit es helyzet6rtekeleset is. Bar az iil6st 
vezeto Biszku Bela szavaibol - „Azt kellene tudnunk, hogy milyen szintu 
kuldotts6g jon, s ki az elnok megbizottja, attol fiigg, hogy milyen fogado- 


42 Philip M. Kaiser: J ourneying Far and Wide: A Political and Diplomatic Memoir. New 
York, 1992, Charles Scribner's Sons, 287. 

43 MNLOL 288. f. 5/733. 6. e. (A PB 1977. december 13-ai iilcsenek jegyzokonyye, a 3 
pont a korona koriili teendok - a 32. oldaltol a 35. oldalig. A hetoldalas Javaslat melle 
csatoltak a kozlemeny tervezett szoveget. Jelenleg- 2014 osze - 3 oldal tovabbra sem jele- 
niilieto meg a DigitArchivban.) 
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bizottsagot bizunk meg. Ameddig nem tudjuk, nagyon nehez eldonteni. [...] 
Nem volna-e elegendo, ha az Elnoki Tanacs elnoke fogadja oket?” - meg jo 
nehany veglegesitesre varo, bizonytalan reszlet bontakozik ki, ekkor dolt el, 
hogy magyar reszrol kik lesznek majd jelen az iinnepelyes atadas-atvetelen. 
A Politikai Bizottsagban megallapodtak, hogy a koronat Apro Antal veszi at 
a Parlament kupolacsamokaban, 44 a kiilonbozd tarsadalmi szervezetek kep- 
visel6i (osszesen 200 fovel terveztek) 45 „mellett” pedig Aczel Gyorgy, Traut- 
mann Rezso, Pozsgay Imre, Puja Frigyes, Peter Janos, Miklos Imre lesz- 
nek jelen - Lazar Gyorgyot, az eredeti repteri fogadas helyszine helyett epp 
Biszku javasolta a Parlamentbe. 46 Lathato vagy meg inkabb: feltiino, hogy 
Kadar neve vagy barmely szerepe az iinneps6g kapcsan fel sem meriilt. Ezen 
hiatus velemenyem szerint - Phil Kaiser visszaeml6kez6s6vel osszhangban - 
pontosan abb61 fakad, hogy Kadar (legkesobb ekkorra) mar elfogadta es je- 
lezte tavolmaradasat az esemenytol, mely donteserol meg valamikor az iiles 
elott informaltak a PB tagjait. 

Az iinnepi alkalom reszleteinek 6s a kapcsolodo feladatok magyar 
reszrol - a lehetosegekhez merten - tort6no minel pontosabb tisztazasa es 
meghatarozasa ekkor valojaban mar siirgeto kotelesseg is volt. Kolcsonos 
megallapodas alapjan ugyanis Amerikaban 1977. december 13-an ejfelkor, 
Magyarorszagon pedig 14-en reggel, a kuliigyminiszteri megegyez6s t6nyet 
roviden rogzito, elore egyeztetett kommiiniket adtak ki. Kadar a PB tag- 
jainak elmondta, hogy Kaiser el6zo het csiitortoken (a mar emlitett 1977. 


44 N6mi ironiat sem nelkiiloznek KkuMr Janosnak a helyszint merlegelo szavai: „Fel- 
meriiltek technikai problemak, hol legyen az atvetel. A Kozponti Bizottsag szekliazaba nem 
hivhatjuk oket. A Parlamentben kell megfelelo helyet biztositani, a kupolacsamokban nem 
lehet, mert az 2050-ben sem lesz kesz. A Hosok teren is ot eve allnak az cillvanyok, a 
szobrokat is elvittek, ennek is utana kell mar nezni. [...] Legf6bb nepkepyiseleti szemink a 
Parlament es a Hazafias Nepfront. Valojaban a Parlament is nepfrontepulet. Ilyen egisz alatt 
bonyolodjek le az atvetel.” MNLOL 288. f. 5/733. 6. e. 

45 Kddar alapvet6en csak a majdani veglcges amerikai delcgacio szintje cs letszama 
tudataban kiyanta annak fogadasat 6s a jelenlev6k szintjet megliatarozni. EgyMzi vonalon 
itt jelezte, hogy mivel a katolikus egyhaz esik latba a legnagyobb hangsullyal, Igy a tobbi 
egyhaz bevonasara csak nagy letszamu amerikai kiilddttseg fogadasa eseten van sziikseg. 
Ahogy lakonikusan fogalmazott: „Ha szukebb, akkor eleg L6kai.” MNLOL288. f. 5/733. 6. 
e. 

46 MNLOL 288. f. 5/733. 6. e. 
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december 8-an) meg az azon a heten valo kozlest inditvanyozta, de Kadar 
kerte annak kesobbre halasztasat. Az ennek kapcsan a magyar fotitkar altal 
eloadottakbol ismerhetjiik meg Kadar Janos sajat helyzetertekeleset: 

„Mondtam, hogy nekiink is vannak eljarasi szabalyaink, ezt meg kell 

vami. Ezt azert emlitem, hogy legyiink veliik egy kis tiirelemmel. Maga az 
elnoki dontes is bizonyos belpolitikai nehezsegeket valtott ki naluk. Ne csak 
arra gondoljunk, hogy a magyar emigracio — legalabbis a hivatalos politikai 
emigracio — diihos az elnok dontese miatt, azt is bizonyos mertekig figye- 
lembe kell venni, hogy az ellenzek hogyan reagal, a demokrata parton beliili 
ellenzek hogy all az adminisztracioval szemben. [...] Gondoljunk a Panama- 
szerzodes jovahagyasara, a SALT-targyalasokrol nem is beszelve, vagy a 
kozel-keleti dologban, az energia-kerdesben - mindezekert tamadjak az ad- 
minisztraciot. Most ezekre pupkent magukra vallaltak a koronaekszerek 
iigyet. Ezert van resziikrol idegesseg, kapkodas, siirgetes. [...] Most nezziik 
a ni i oldalunkrol. Innen nezve a dolgot a koronazasi ekszerek visszaadasat 
a Magyar Nepkozt&rsasag politikai sikerenek tartom. Olyan helyzet allott 
elo, amikor az USA elnoke es kormanyzata szamara mar tarthatatlanna 

valt, hogy naluk legyen, s ugy dontottek, hogy visszaszolgaltatjak a magyar 
nepnek. [...] A magyar valosagot tudomasul veszik, a Magyar Nepkoztar- 
sasag tekintelyet ismerik el. Sok ilyen folyo, napi iigyben nemzetkozi 
ugyekben kedyezoen ereztetni fogja hatasat a mi iigyiink javara. [...] Meg 
egy politikai eszrevetel. A szocialista vilagban ez az esemeny teljesen jelen- 
tektelcn, vagy eppen negativ visszhangot valt ki; ezzel is szamolnunk kell.” 

Lefejtve az idezettekben csak minimalisan megjeleno politikai sal- 
langot/ideologikus beszedmodot, egy rendkmil vilagos es realista helyzet- 
ertekelest latunk. Nyoma sincs barmely, az altalam a bevezeto reszben citalt 
„szemelyes erintettsegnek”, „kudarcnak” s meg kevesbe azok „a hatvanhat 
eves partfotitkar fizikai es szellemi leepiileset” eredmenyezo battisanak. Ter- 
meszetesen nem zarhato ki, hogy Kadar Janost emberkent (hiiusagaban?) 
banthatta Carter kerese, az viszont bizonyosan kijelentheto, hogy Kadar po- 
litikuskent tisztaban volt sajat rendszerenek kiilpolitikai sikerevel. Fontos 
kiemelni, hogy e sikert direkt modon a magyar—amerikai, attetelesen pedig a 
Nyugallioz fiizodo kapcsolatokban, s meg veletleniil sem a szocialista ta- 
boron beliil prognosztizalta. Az MSZMP elitje pontosan latta, hogy mig 
1963-ban kompromisszumokkal is csak rendszere kenyszeru elfogadasat 
volt kepes elemi, addig 1977/78-ra a Magyar Nepkoztarsasag az Amerikai 
Egyesiilt Allamok legitim partnerev6 valt. „Magyarorszag politikai sakk- 


Kavassy Janos Elod: „Most nezziik a mi oldalunkrol 

mestere” 47 pontosan tudta, hogy a politika sakktablajan egy lepes hatra oly- 
kor tobb lepessel vihet kozel a gyozelembez. Kadar, paradox modon, a 
Szent Korona es a koronazasi ekszerek hazateresenek v6gjatekaban 6ppen 
passziv elfogadasaval (tavolmaradasaval) volt nagyon is jelen egy hosszura 
nyult, leginkabb magyar reszrol jelentosegteljes, bilateralis iigy sikeres le- 
zarasaban. 

Kilepve igy a teves (es/vagy prekoncepcidzus) megkozelitesek kodebol 
leszogezhetjiik, hogy Kadar Janos 1978. januar 6-ai tavolmaradasa a ra oly 
jellemzo realpolitizalas integrans eleme volt. 48 Ugyanekkor a Politikai 
Bizottsag id6zett iilesenek jegyzokonyve megis rejt egy ritkan (sohasem?) 
felvetett kerdest. Ugyanis egy dolog, hogy Kadar Carter elnok k6resenek 
megfeleloen nem jelent meg az atadasi iinnepsegen, ez azonban nem zarta 
ki, hogy fogadja az amerikai kiildottsdget. Ahogy a jegyzokonyvben rog- 
zitett Jcwaslatbm is szerepel: „A korona atadasanak napjan delelott az 
amerikai kiildotts6g vezetojet 6s nehany tagjat fogadja Kadar Janos elvtars. 
[...] amikor Kadar Janos elvtars fogadja az amerikai delegacio vezetojet es 
nehany tagjat, legyen jelen magyar r6szrol az MTI, az MTI foto, a TV hir- 
ado, tovabba a kiilfoldi hiriigyn6ksegek es televizios tarsasagok munka- 


47 Kadart a Time 1986. aprilis 11-ei szamanak cimlapjan neveztek igy. Kadar's Legacy - 
An lnterview with Hungary's Political Chess Mater („Kaddr drdksege - Interju Magyar- 
orszag sakkmesterevel’’). 1986: Kadar Janos nagyinterjut ad a Time-nak. Index, 2008. 
augusztus 11. http://index.hu/belfold/tegnapiujsag/2008/08/ll/1986_kadarjanos_nagyin- 
terjut_ad_a_time_nak/ (Utolso letoltes: 2015. julius 29.) An Interview with Kadar. A 
Communist who does it his way candidly assesses his aims and achievements. Time, 1986. 
augusztus 11. http://content.time.eom/time/magazine/article/0, 9171,962001,00.html (Utol- 
so letoltes: 2015. julius 29.) 

48 Ismet Borhi Laszlo a Kaddr-centenarium 6veben irt cikket id6zve: „Kad6r ugyan 
hangoztatta, hogy hajlando pragmatikusan kozeliteni kulpolitikai kerdesekhez, sdt real- 
politikusnak tartotta magat, de az ideologia fontos resze volt kulpolitikajanak.” Borhi, 
2012, 36. 

Amagam reszerol - sajat kutatasaimra, megkozelitesemre es ertelmezesemre hagyatkoz- 
va - ezt a kdvetkezok szerint fogalmaznam at: a szovjet/bolsevik kommunista ideologia 
keretdn beliil Kadar Janos realpolitikus volt, szuletett pragmatistakent kozelitve politikai 
kerdesekhez es problemakhoz. Kovacs Laszl6 korabbi kuliigyminiszter szerint a kadari 
kulpolitika egyik alappillere epp azon megkdzelites volt, hogy „semmi olyat nem erdemcs 
tenni, ami gyakorlati hasznot nem hoz, de Moszkvat ingerli”, am ez egyaltalan nem zarta ki 
a rendszer fenntartasa szempontjabol fontos, gyakorlati haszonnal jaro kerdesek tudatos 
vallalasat akar a Kremllel szemben is. Interju Kovacs Laszloval, 2014. 01. 28. Publikalat- 
lan. 
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tarsai.” A tema erdemi targyalasakor maga Kadar a k6vetkezokeppen rea- 
galt: „Azt ajanlom, hogy Losonczi elvtars fogadja a kuldottseg vezetojet. Ha 
az USA kuliigyminisztere jon ide, akkor fogadom, a kiildottseget nem. Ha az 
elnok kulon megbizottjanak kulon megbizasa van, hogy felkeressen, akkor 
fogadom. A kuldottseget fogadja Losonczi elvtars.” Mindezeket figyelembe 
veve a felmeriilo problema az, hogy ezek utan a koronat Budapestre kisero 
Cyrus Vance amerikai kuliigyminisztert Kadar Janos vegiil miert nem fo- 
gadta. 

B&rmi is befolyasolta a magyar fotitkar donteset, az valamikor az el- 
kovetkezendo ket hetben tortent, es volt hatassal Kadarra, ugyanis az 1977. 
december 28-ai PB-iilesen, az 1978. januar 6--7-i budapesti program vegle- 
gesit6se utan, Kadar bejelentette, hogy 1978. januar l-tol 21-ig szabadsagon 
lesz, s hogy tavolleteben (jelzesertekuen?) Biszku Bela fogja helyettesi- 
teni; 49 majd ennek megfeleloen Kadar valoban nem vett reszt a PB kovet- 
kezo, 1978. januar 10-ei, az amerikai delegacio latogatasat ertekelo iilesen. 50 
A magyar-amerikai iratanyagbol Kadar donteset befolyasolo esemeny vagy 
- a korabbi programboz kepest - valtozas nem azonoslthato. Lehetseges, 
hogy magyarazatkent elegendo Kadar (szinten realpolitikusi habitusahoz 
tartozo) pragmatikus megkozelitese, mely Kovacs Laszlo szerint „semmi 
olyat nem erdemes tenni, ami gyakorlati hasznot nem hoz, de Moszkvat 
ingerli -kent 51 foglaUiato ossze; s felmeriil az ez idaig publikusan fel nem 
vetett (akar tovabbi kutatast igenylo) szoyjet nyomas lehetosege. IJgy tunik, 
a Kadar 1978. januar 6-ai tavolmaradasaval kapcsolatos barmely „rejtely” 
helyett a fotitkari-kuliigyminiszteri talalkozd elmaradasa a valoban erdemi 
valaszt igenylo, negyed szazaddal kesobb is megvalaszolatlan talany. 52 

Szent Istvan koronaja es a regaliak hazateresenek tortenete ugyanakkor 
az 1978 januarjaban lezdrulo folyamaton tulmutat6 jelentosegu. A magyar 


49 MNLOL 288. f. 5/734. o. e. 

50 MNLOL 288. f. 5/735. 6. e. 

51 Interju Kovacs Laszlo korabbi kulugyminiszterrel, 2014. 01. 28. es 02. 05. Publikd- 
latlan. 

52 A Kadar-Vance-talalkoz6 elmaradta meg akkor is ertbetetlen, ha az amerikai fel direkt 
modon nem kerte/kezdemenyezte azt. A fentiekbol egyertelmu, hogy a magyar fotitkar 
hajlandosagot mutatott az amerikai kuliigyminiszter fogadasara, es politikailag teljesen 
illogikus (es szokatlan) lett volna nem elni a lehetoseggel - fokdnt annak tiikreben, hogy a 
kesobbiekben hanyan 6s Mnyszor probaltak amerikai reszrol Kadar Janoshoz el-/bejutni. 


Kavassy Janos Elod: „Most nezztik a mi oldalunkrol” 

dokumentumokban ismetlodoen a magyar—amerikai ketoldalu kapcsolatok 
fundamentumakent emlitett jelkepes esemeny lehet, hogy nem jelentett dip- 
lomaciai, jogi vagy gazdasagi fundamentumot, 53 de biztosan fordulopont 
volt a ket orszag viszonyaban. A Carter-adminisztraci6 altal legitimizalt Ka- 
dar-rendszer 1982. majus 6-an, epp a (rendkivul szerencsetlen es felrevezeto 
modon) kishideghaborunak nevezett idoszak kozepen kapott direkt politi- 
kai (s egyben indirekt financialis) tamogatast a hard liner Reagan-ad- 
minisztraciotol hazank a Nemzetkozi Valutalapba (Intemational Monetary 
Fund - IMF) valo felvetel6nek megszavazasaval. 54 

Kev6ss6 ismeretes, de ugyanennyire fontos teny, hogy az ekkor a fize- 
t6skeptelenseg r6mevel szembenezo magyar gazdasag szamara legjelento- 
sebb hitelt az amerikai Manufacturers Hanover Tmst biztositotta. 55 A ma- 
gyar reszrol 1967-ben, 1973-ban es 1978-ban ism6tlodoen felmeriilt, 56 szov- 
jet reszrol mindannyiszor negalt vagy megv6tozott csatlakozas az 1978-ra 
jelentosen eladosodott, korabbi hiteleit immar csak ujabb hitelekbol finan- 
szirozni kepes kadari „magyar modell” 57 szamara a tulelest, a rendszer mas 
gazdasagi eszkozokkel, de azonos politikai paradigma alapjan valo fenntar- 
tasatjelentette. 


53 Valojaban 1978-ban gazdasagi elorelepes is tortent: az ev nyaratol Magyarorszagot - 
Romaniahoz (1975) hasonl6an - evenkcnti megujitassal megillette a Washington altal 
biztositott legnagyobb kereskedelmi kedvezmeny elve, a most favored nation (MFN) sta- 
tus. Ennek hatasara az 1977-ben 54 milli6 dollaros magyar import, illetve 134 millio dol- 
laros magyar export 1980-ra 122,3 es 241 millio dollarra riigott. MOL KUM TUK 4-14 
00375. 

54 Az ugyanekkor az USA-ban tartozkod6, a knoxville-i Energetikai Vilagkiallitason reszt 
vcvo Marjai J6zsefiiek, aki 1982. majus 1 -jcn Ronald Reagannel is talalkozott, majus 5-en 
- teMt a hivatalos csatlakoz&st megelozo napon - maga az elnok jelezte, hogy Magyar- 
orszdgmegkapta/megkapjaak6rt tagsagot. MNLOL4-14 001154/2. 

55 Ahogy ez tobb mint egy 6vtizededdel kesobb a Magyar Nemzeti Bank 1989. majus 25- 
ei, a tortenelmi, budapesti Bush-latogatast elokeszito anyaga szerint az 1982-es „likviditasi 
valsagunk” soran a Manufacturers Hanover Trust volt az a bank, mely a magyar p6nziigyi 
tul61es „legkritikusabb es legnehezebb hitel6t vezette”. MNLOL4-1 4979-3. 

56 Nagy Csaba: Magyarorszag csatlakozasa a nemzetkozi penziigyi szervezetekhez. 
Eloadas. Magyarorszag tenyleg mas P-konferencia, PPKE-JAK. 

57 A fogalom tartalmi evoluci6jarol b8vebben: Kavassy Janos: „A magyar modell". A 
nyolcvanas evek Magyarorszaga az amerikai kulugyi politikusok es szakertok szem- 
szdgebdl, a magyar kiilugyi dokumentumok alapjan. Kkronosz, 2, 2012. 
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Mikozben Wasliington ilyesfajta politikai tamogatasa 1978 elott szinte 
elkepzelbetetlen volt, 58 az azt koveto egy evtizedben ez meghatarozova valt. 
Az 1989-re mar evi 3 milliard dollamyi kulso finanszirozast igenylo 59 „kora- 
szulott joleti allamot” 60 1984-tol ugyan meghatarozo modon japan, nyu- 
gatnemet, osztrak es frnn bankok hiteleztek, am az USA sulya es befolyasa 
az IMF-ben, illetve az 1982 nyara es 1989 tavasza kozott 17 kolcsonszer- 
zodesben osszesen mintegy 1636 milliard dollart kolcsonzo Vilagbankban 
(Intemational Bank for Reconstruction and Development - IBRD) 61 cafolha- 
tatlan, s direkt modon jaralt hozza a Kadar Janos, majd Grosz Karoly ve- 
zette Magyar Nepkoztarsasag gazdasagi talpon maradasahoz. Ebbol a ne- 
zopontbol Kadar 1977 decemberi szavai, mely szerint a korona hazaterese 
tobb „folyo, napi rigyben, nemzetkozi iigyekben kedvezoen ereztetni fogja 
hatasat a mi iigyiink javara”, nemcsak lenyeg-, de jovobe latonak is bizo- 
nyultak. Az 1983 62 -1984 63 -tol a Nyugat fele tudatosan nyito magyar kiil- 


58 Kivalo p61daja ennek a lengyel csatlakozasi kerelem elutasMsa. Az USA szamara 
Magyarorszagnal (merete, lakossaga, stratcgiai elhelyezked6se es nem utolsosorban a 
nagyszamu amerikai lengyel emigrans miatt) hatvanyozottabban fontos Lengyelorszag 
f'clveteli kerelmet az Egyesiilt Allamok elutasitotta. Ennek indoklasakent az ellenzcki 
vezetok fogya tartasat es Jerzy Urban szovivo „kemeny” politikai nyilatkozatait (melyek 
nyilvan a hivatalos lengyel allaspontot rogzltettek) jelolve meg. MOL KUM TUK 4-10 
003598 

59 MNLOL4-1 4979-3. 

60 Berend T. Ivan talalo kifejezese. 

61 MNLOL4-1 4979-3. 

1983 szeptembereben Budapesten fogadtak a CIA kordbbi igazgatojdt, k6sobbi ame- 
rikai elnokot, akkor Ronald Reagan alelnoket, George Busht. Bar a ldtogatds/fogadas teny6t 
Moszkva hallgatolagosan tudomasul vette, azalelnok 1983. szeptember 21-eib6csi, ajaltai 
vilagrendet nylltan es hangosan negdlo beszedevel a Budapest irdnyaban passziv szoyjet 
magatartas alapvetoen megvaltozott. Mindezek ellenere 1983. oktober 6-an a Magyar 
Ujsagirok Orszagos Szovets6ge Nemzetkozi Szakosztalyaban Szfiros Matyas - elszolas- 
kent vagy sem, de - az MSZMP formal6do, onallobb kulpolitikai gyakorlatarol beszelt. 
Minden-ol 6rtesulve, 1983. oktober 28-an, Jurij Andropov 61es hangu level6ben r6tta 
meg Kadart, felvetve a Kreml szamara legevidensebb kerdest: „Mi ez: v6gletes politikai 
naivitas vagy valami enn61 rosszabb?” Huszar Tibor: Kadar Jdnos politikai eletrajza, II: 
1957-1989. Budapest, 2003, Kossuth Kiad6, 295-296. 

63 Az akkor az MSZMP Kulugyi Osztdlyan dolgozo Kovacs Laszlo szerint 1984 volt a 
magyar kulpolitika „nagy eve , hiszen ekkor, egy evben ldtogatott Budapestre Bettino 
Craxi olasz, Margaret Thatcher brit, Helmut Kohl nyugatnemet es Wilfried Martens belga 
miniszterelnok. 
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politikaban a magyar-amerikai kapcsolatoknak meghatarozo helyi 6rteke 
volt, hiszen a kapitalista vilag vezet6 erejevel apolt egyre jobb es magasabb 
szintu kapcsolatok 64 referenciakent szolgal(hat)tak a Budapesttel dialogusra 
es egyiittmukodesre kesz mas nyugati kormanyok szamara - egeszen a rend- 
szervaltasig. Lehet sommasnak vagy eppen tulzonak nevezni Kovacs Laszlo 
megjegyzeset — „Az osszes szoyjet blokk orszag nem csinalt annyit egyiitt, 
mint mi egyediil” 65 -, am a tenyek makacs vilagaban „a keleti blokk leg- 
liberalisabb allamat” Kadar sajatos, r6szleteiben neha onellentmondo, glo- 
balis c61jaiban ugyanakkor koherens elkepzel6sei iranyitottak. E bels6 logi- 
kaban a korona es a koronazasi ekszerek hazateresenek sikere pedig fontos 
allomast jelentett egyszerre a szimbolikus, tortenelmi aktus sajat jogan s 
lepcsokent ujabb — hol ketoldalu, hol multilateralis — kiilpolitikai 6s diplo- 
maciai sikerek fele. Igaz, hogy a kadari orokseget anyagi, politikai, szocialis, 
moralis 6s legfokepp talan pszichologiai teherkent maig cipelo utokor nagy- 
reszt epp ezen, a mi szempontunkbol idezojeles, „sikerek” foglyava valt, a 
fogyasztas es a szocialis juttatasok biztositasat es bowleset biztonsagi ker- 
deskent kezelo rendszer sajat belso elet6ben azok szerepe vitathatatlan. 


64 Az 1988 nydri washingtoni Gr6sz-Reagan-csucs, majd egy ewel kes6bb, George Bush 
budapesti latogatdsa evidensen mutatja a bilateralis kapcsolatok fejlod6set, s azok szi- 
ldrdsagat. Interju Kovacs Ldszlo korabbi kulugyminiszterrel, 2014. 01. 28. 6s 02. 05. Publi- 
kdlatlan. 

65 Uo. 
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OFELSEGE KULUGYMINISZTERE ES AZ UJ ANGOL 
„OSTPOLITIK” NYITANYA MAGYARORSZAGON 

GEOFFREY HOWE 1983-AS MAGYARORSZAGILATOGATASA 

A magyar-angol relacio szempontjabol esemenydusra es kiilonlegesre 
sikeriilt az 1983-as esztendo. Az ev egyik fenypontja Geoffrey Howe brit 
kiilugyminiszter oszi, budapesti latogatasa volt. A tanulmany elsosorban 
angol primer forrasokra 1 tamaszkodva igyekszik megvilagitani az ut jelen- 
toseget es erdekes momentumait. 

1983 februarjaban Szarka Karoly kuliigyminiszter-helyettes, 2 mig 
marciusban Melega Tibor kiilkereskedelmi miniszterhelyettes 3 latogatott 
Shakespeare foldjere. Ugyanebben a h6napban utazott Londonba Marjai 
Jozsef miniszterelnok-helyettes is, aki Margaret Thatcher kormanyfovel is 
targyalt. A brit titkositott forrasok szerint a „kiszamithatatlan” 4 es „szokat- 


1 A londoni kuliigyi fonasok minimum 30 6vre el vannak zdrva a kutatok elol a Nagy- 
Britanniaban ervenyes titkositasi rnoratorium miatt. A szigoritast 20 evre tervezik csok- 
kenteni, eddigi tapasztalataim alapjan azonban a 30 evet sem sikeriil tartani, azaz a 
magyar-angol kapcsolatokhoz tartozo, 30 evnel regebbi dokumentumok sem maradek- 
talanul kerultek meg be a Brit Nemzeti Lev6Mrba, legalabbis a tanulmany irasaig. A 2000. 
6vi „Freedom of Information Act’’ torveny 2005-os megsziilet6se ota azonban specifikus 
iratok kik6rhet6k azzal a kikotessel, hogy nem tartalmaznak az angol (kulpolitikai) er- 
dekeket vagy egyes szem61yek jogait potencialisan s6rto informaciot. A jelen tanulmdnyban 
felhasznalt titkositott, illetve ily m6don titkositds alol feloldott forrasok nagy r6sze ilyen, 
altalam irt „Freedom of Information Act” kervenyek r6v6n jutottak el liozzam. Ezeket 
„Freedom of Information” kezd6ssel jelolom a labjegyzetekben. 

2 A Magyar Nemzeti Leveltar Orszagos Levcltar KUM TUK Anglia (a tovabbiakban csak 
MNLOL) anyagaban 6-135 00486 jelzettel. 

3 MNLOL 6-135 004564. 

4 Freedom of Information. Visit to the UK of Deputy Prime Minister Jozsef Maņai, 6-11 
March. (Bryan Cartledge), Foreign Office Papers (A brit Kulugyminiszt6rium iratai) ENH 
026/1,4. 
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lanul erdekes” 5 Marjai rendkiyiil pozitlv benyomast tett a brit miniszter- 
elnokre, ezzel megalapozva a tovabbi lendiiletet a ket orszag politikai kap- 
csolataiban. 

A brit 6 kuliigyminiszteri latogatasrol szolo elliatarozas meg Francis 
Pym es Puja Frigyes akkori kuliigyminiszterek idejen szuletett, 1983. apri- 
lisi megbeszeleseiken tuztek ki a talalkozo datumat, megpedig azon ev 
szeptember honapjanak kozepere. 7 A kiiliigyminiszteri vizit ekkor mar nem 
szamitott kuriozumnak a ket orszag kapcsolataiban: Peter Carrington, Mar- 
garet Thatcher kormanyanak els6 kiiliigyminisztere mar 1980 oktobere- 
ben Budapestre latogatott, mlg Puja Frigyes 1982 januaņaban Londonban 
viszonozta az aktust. Az 1983. nyari brit alsohazi voksolas miatt azonban 
ekkor meg nem lehetett biztosan tudni, osszel realizalodik-e az ut, illetve 
egyaltalan letrejon-e egy esetleges kormanyvaltas miatt. A megmerettete- 
sen az 1979 ota kormanyzo Konzervativ Partnak sikeriilt ujra elnyemi a 
valasztok bizalmat, igy Margaret Thatcher folytathatta kormdnyzasat. A 
,,yaslad y ” azonban Francis Pym addigi kuliigyminiszter nelkiil kepzelte el a 
jovot, 8 helyette korabbi penziigyminiszteret, Geoffrey Howe-t nevezte ki a 
kuliigy elere. 

Howe erkezes6vel a budapesti uthoz nemi bizonytalansag tarsult, hiszen 
az FCO (Foreign and Commonwealth Office, a brit Kiilugyminiszterium 


5 Freedom of Information. Visit of Mr Marjai, Hungarian Deputy Prime Minister: 6-11 
March 1983 (Mr. Goodison), Foreign Office Papers ENH 026/1. 

6 Anglia, illetve az angol szo felvaltott liasznalata Nagy-Britanniaval, illetve a brit szoval, 
valammt az Egyesult Kiralysaggal, esetleg Londonnal elsosorban a szoismetles elkeriilese 
vegett tortenik. Celja nem Skocia, Wales vagy Eszak-jrorszag jelentosegenek kicsinyitese. 
AMagyar Nemzeti Lev61tar Orszagos Leveltaraban a forrasok angol referatura cimszo alatt 
talallratok. 

7 Freedom of Mbrmation. Secretary of State's Visit to Hungaiy, Foreign Office Paoers 

ENH 027/3, 1. ’ 


Francis Pym, aki egyebkent a Vedelmi Miniszterium elen is allt az elso ciklusban, egy 
szokatlan nyilatkozattal verte ki a biztosit6kot Margaret Thatchem61 es a partnal. A va- 
lasztasi kampany kellfis kozep6n Pym azon teziset fejtette ki egy interjuban, miszerint nem 
lenne szerencs6s egy tul nagy aranyu kormanyparti gyozelem. „A nagyaranyu valasztasi 
gyozelmek osszesseg6ben nem sziilnek sikeres kormanyokaf’, mondta Pym. A nehezen 
felreerthet6 nyilatkozat utan nem meglepo, hogy Pym nem sokkal k6sobb tavozott a kor- 
manybol. Margaret Thatcher: The Downing Street Years. London, 1993, HarperCollins, 


hivatalos angol elnevezese) uj vezet6je kijelentette, nem szeretne utazo 
kiilugyminiszter lenni, 9 es a szeptemberi datum nagyon kozelinek tunt. Az ut 
koriili bizonytalansagara utal egy FCO-dokumentum, melyet Malcolm Rif- 
kin 10 allamtitkar jegyzett junius 16-an. Az iratban, melyben kiiliigymi- 
niszteretol keri a budapesti ut realizalasat, Magyarorszagot a kelet-eur6pai 
terseg legliberalisabb es legerdekesebb orszaganak nevezte. n Rifkind leve- 
lere, szemelyes kiallasara aligha lett volna sziikseg, ha a szeptemberi datum, 
illetve a budapesti ut kapcsan minden rendben lett volna. Az FCO min- 
denesetre, egy Daily Mail-dkk utan kenytelen volt tisztazni a bizonytalan- 
sagot. A felbulvar lapban megjelentek szerint a kiiliigyminiszterium mun- 
katarsai probaltak meggyozni Howe-t az ut sziiksegessegerol annak ellene- 
re, hogy arra elodje, a Thatcher altal nem kifejezetten kedvelt Francis Pym 
tett Igeretet. 12 A kiiliigyminiszterium sajtoosztalya viszont pontot tett az iigy 
vegere azzal, hogy megerositette Howe utjat es annak idopontjat. 

A latogatast azonban hamarosan egy geopolitikai esemeny sodorta ve- 
szelybe, nevezetesen a Korean Airlines KAL 007 jaratanak szeptember 1-jei 
lelovese. 13 A 269 ember, koztiik egy amerikai kongresszusi kepviselo hala- 
lat okoz6 legi katasztrofa miatt a szeptember 12-14. kozotti idoszakra ter- 
vezett Howe-ut is veszelybe keriilhetett, hiszen az esemeny megvaltoztatta 
az amugy is ingatag nemzetkozi komyezetet. A Boeing lelovese es a Howe- 
latogatas kozotti rovid intervallum miatt a kerdessel (Howe ellatogat-e ha- 
zankba vagy sem a tragedia utan) kapcsolatos keves irasos magyar kiiliigy- 
miniszt6riumi forrds all rendelkezesre, melybol adodoan nehez felmemi, a 
magyarok az allamkozi kapcsolatok szempontjabol mekkora fajsulyt tulaj- 


9 Freedom of Information. Wilson levele Greenwoodnak, 1983. 07. 18., Foreign Office 
Papers, ENH 027/3. 

10 Malcolm Rifkind 1982-tol a Parliamentary Under-Secretary for State posztot toltotte 
be az FCO-nal, amit kuliigyi allamtitkarra lehetne lefordltani. 

11 Freedom of Mormation. Malcolm Rifkind levele Geoffiey Howe-nak. Foreign Office 
Papers, ENH 027/3 

12 A cikket id6zi: Freedom of Information. Wilson levele Greenwoodnak, 1983. 07. 18., 
Foreign Office Papers, ENH 027/3. 

13 1983. szeptember l-jen a koreai legitarsasag repiilog6pe a szoyjet 16gterbe tevedt. A 
civileket szallit6 Boeing 747-230 B gepet k6t Kaliningrad R8 rak6ta semmisitette meg, 
ezzel halalba kuldve a fed61zeten levo 246 utast es 23 fedelzeti szem61yzetet. Forras: 
http://en.wikipedia.org/wiki/Korean_Air_Lines_Flight_007 (Utolso letoltes: 2015. julius 
29.) 
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donitottak az esemenynek, mennyire ereztek veszelyben a budapesti utat. 
Augusztus kozepen, Howe-t budapesti utjara felkeszito ket irat viszont jol 
mutatta, mennyire keplekeny volt az akkori nemzetkozi helyzet. „A vilag- 
Mboru nem elkerulhetetlen; van kiut a jelenlegi helyzetbdl.. ,” 14 - irta a ma- 
gyar fel meg az ominozus repulogep-katasztrdfa elott. „Kapcsolataink (az 
allamkozi kapcsolatok - T. G.) ugyanakkor meg nem szilardultak meg 
annyira, hogy azokat varatlan, negativ hatasu esemeny a bilateralis kapcsola- 
tokban vagy a kelet-nyugati viszony hirtelen romlasa ne ingathatna meg, 
vethetne vissza.. .” 15 - folytatta a budapesti forras. A fenti sorok tokeletesen 
illettek a repiildgep-katasztrofara, igy annak bekovetkeztekor a magyar ille- 
tekesek minden bizonnyal aggodtak, hogy annak hatasai vajon keresztul fog- 
jak-e huzni a Geoffrey Howe utjaval kapcsolatos szamitasaikat. A repiild- 
gep lelovese es a budapesti ut kdzott sziiletett egy magyar kulugyi doku- 
mentum, mely egy szeptember 6-ai, Banyasz Rezso nagykovet es Geoffrey 
Howe kdzotti vacsorarol jelentve drommel kozolte, hogy a brit kiiliigymi- 
niszter „nem tett meg celzast sem a koreai gep iigyere”. 16 Igy a minden bi- 
zonnyal meglevd felelmek ellenere a magyar fel legkesobb ekkorra tudhatta, 
nincsen veszelyben a talalkozo. 

A brit sajto, illetve a kozvelemeny mindenesetre a latogatas elhalasz- 
tasara szamitott, tekintve, hogy az incidens a kis hid6ghaboru 17 egyik leg- 
fesziiltebb idoszakat idezte elo. A bizonytalansagra a magyar primer for- 
rasok mellett jo pelda, hogy a Howe utja utani brit sajt6cikkek jelentos resze 
nyugtdzza, hogy a KAL 007 altal okozott nemzetkozi fesziiltseg ellenere jo 
dontes volt ellatogatni a magyar fovarosba. 18 

Az, hogy a kezdeti bizonytalansag mellett ebben a rendkmil eles nem- 
zetkozi helyzetben nem meriilt fel a szigetorszagiakban ez az allamkozi kap- 
csolatok szemszdgebol negativ fordulatot hozo verzio, egy masik, titkos ese- 


14 MNLOL 6-135 004564/5. 

15 MNLOL 6-135 004564/3. 

16 MNLOL 6-135 004564/8. 

17 Masik hasznalatos neven a masodik hideghaboru. 1983 Ssz6n, a koreai repiilogep- 
atrocitasnal is nagyobb sulyu es hosszabb tavon hato tema volt a nyugat-eur6pai rakSta- 
telepites kerdese. 1983 Sszen szamos nyugat-europai kulcsallam, pl. Nemetorszag es Olasz- 
orszdg az amerikai Pershing-raketak telepiteserol sz616 hatarozatokat fogadott el, amely 
ertelemszeruen nem csokkentette a liidegbaborus pszich6zist. 

18 MNLOL 6-135 004564/12. 
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menynek kdszonheto. A magyar-angol allamkozi kapcsolatok szempontja- 
b61 az 1983-as ev legfontosabb esemenye szeptember 8-9. kdzott, azaz a 
repiilogep-katasztrofa es a Howe-latogatas kozott zajlott le a brit miniszter- 
elnok nyari rezidenciajan, a Chequersben. 19 A titkos brit osszejovetel olyan 
mervu donteshozatalt eredmenyezo forum volt, mely akar a budapesti ut le- 
fujasat is maga utan vonhatta volna. Atanacskozas dontesei alapjan viszont 
a legjobb valasz a szoyjetek politikajara a parbeszed folytatasa a kelet-euro- 
pai orszagokkal. „Ha a talalkozon (a Chequers-talalkozon - T. G.) barki amel- 
lett ervelne, hogy a koreai repiilogep lelovese lehetetlenn6 vagy Mszonta- 
lanna tenne a dialogust az oroszokkal, en ennek a szoges ellentetjet gondo- 
lom. Nevezetesen az incidens azt bizonyitja, hogy mennyire veszelyes az az 
allapot, ahol a ket szuperhatalom tobbet beszel egymassal az ENSZ terme- 
iben, mint a forro vonalon.. .” 20 - irta Geoffrey Howe a szeminarium elott. 

Akulsos kiiliigyi szakertdk, az FCO 6s a londoni kormany vezetoi, vala- 
mint Margaret Thatcher kormanyfo reszv6televel zajlo titkos tanacsko- 
zason dontdttek tobbek kdzott arrol, hogy Ofelsege kiiliigyminiszterenek 
az uj ciklusban talalkoznia kellene az osszes kelet-eur6pai kollegajaval. 21 
Igaz, hogy a latogatasokkal kapcsolatban nem volt konkr6t sorrend felallit- 
va, ugyanakkor a szeminariumon a kelet-europai terseg allamai koziil ha- 
zankat szemeltek ki mint azon orszagot, amellyel a legintenzivebben kell fej- 
leszteni a kapcsolatokat. Geoffrey Howe szerint Magyarorszag „Termesze- 
tes elso szamu kivalasztott volt” 22 a latogatasi sorrendben. „Magyarorsza- 
gon a gazdasagi reformokat tovabb vitt6k, mint barmely mas kelet-eurdpai 
orszagban...” 23 - irta az FCO. Magyarorszagot tobbek kdzott ilyen szavak- 


19 Az esemenyrol bovebben: Archie Brown: The Ckange to Engagemenet in Britain's 
Cold War Policy: The Origins of the Thatcher-Gorbachev Relationskip. Journal of Cold 
War Studies, vol. 10. (2008 Summer) no. 3, 3-47. es Torok Gabor: Magyar-angol kap- 
csolatoka Chequers Szeminarium (1983) tiikreben. In: Rajzolatok a magyar tdrtenelemrol. 
Szerk,: Antos Balazs - Tamas Agnes. Szeged, 2010, 89-101. 

20 Geoffrey Howe levele Margaret Thatcherhez, PM/83/65. http://www.margarettha- 
tcher.org/document/111072 

21 Freedom of Information. „Action Programme”. Foreign and Commonwealth Office, 
„East-West Relations” Prepared for Prime Minister Thatcher's Chequers Seminar. Foreign 
Office Papers. 

22 Howe, Geoflrey: Conflict ofLoyalty. London, 1994, Macmillan Publishers Ltd., 319. 

23 Freedom of Information. „East-West Relations”, Foreign and Commonwealth Office, 
Prepared for Prime Minister Thatcher's Chequers Seminar. Foreign Office Papers. 
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kal dicsertek a talalkozora kesziilt titkos dokumentumok. A Memelesnek a 
legfontosabb bizonyiteka a regota vart, de mindig csak halogatott angol mi- 
niszterelnoM latogatas realizalasarol szolo bipotezis. „Fontolora kell venni 
annak a lehetoseget, hogy a miniszterelnok latogassa meg Magyarorsza- 
got...” 24 - irta a szeminariumrol kesziilt osszefoglalo dokumentum. A fenti 
mondat, mely nem is hatarozza el a kormanyfoi latogatast, nem tunik tul 
erosnek, viszont ha figyelembe vessziik, hogy mas KGST-orszaggal kap- 
csolatban ilyen latogatas fel sem meriilt Chequersben, megno annak erteke. 
Mindemellett a „Vaslady” legtobbszor es szinte Mzarolag a Magyarorszag- 
gal kapcsolatos gondolatokat huzta ala sajat tollaval a dokumentumokban, 
bizonyitva azt, hogy Memelt figyelmet szentelt a Budapesttel osszefiiggo 
mondatoknak. 25 Az elkepzelest, miszerint kiilonbozoen kell kezelni a szo- 
cialista orszagokat, az FCO mar egy ideje szorgalmazta; a strategiat a 
Chequers-szeminarium utan immar a miniszterelnok is elfogadta es szente- 
sitette. 26 A budapesti (es nem mas kelet-europai fovarosban tett) kiiliigy- 
miniszteri uttal lehetett tokeletesen Mvitelezni az uj, egysegesen kepviselt 
brit kelet-europai politikat: nem Ms reszben a magyar fovarosban zajlo 
nyitanyon mult az, hogy azt kovetheti-e a tobbi szeminariumon felvazolt 
elkepzeles. 


24 „Consideration should be given to the possibility of a visit by the Prime Minister to 
Hungary.” John Coles osszefoglaloja a tanacskozasrol, „Policy on EastAVest Relations”, 
1983. 09. 12., Foreign Office Papers, RS013/2, 1983, 3. http://www.margaretthatcher.org- 
/document/111075. 

25 In. Brown 2008 es Torok 2010. 

26 Bovebben: Torok, 2010. A brit Kfilugyminiszterium es Margaret Thatcher sajatsagos 
viszonyar61 e dolgozat keretein belul lehetetlen volna teljes kepet adni. A Varsoi Szerzodes 
orszagaival val6 kapcsolatokat 1983-ig alapvetoen a Kulugyminiszterium hatarozta meg, a 
kormanyfo nelkul pedig nem volt varhato nagy elorelepes a terseggel kapcsolatos poli- 
tikaban. A nyugati vilag elso noi miniszterelnoke ugyanis sokszor bels6 ellensegnek gon- 
dolt a sajat miniszteriumara, az ott szerinte meglevo baloldali beallitottsag, tulzott Europa- 
barat hozzaallas, valamint a kompromisszumra valo allando torekves miatt. A titkos, 1983. 
szeptemberi tanacskozas utan megis affele ideiglenes osszhang szuletett az FCO, Margaret 
Thatcher 6s Geoffiey Howe kulugyminiszter kozott, legalabbis a Kelet-Eur6pa-politika- 
ban. Az 1980-as evek vegere azonban folyamatosan romlott a viszony Thatcher es kul- 
ugyminisztere kozott, elsosorban az Eur6pa-egyseg kerdese m6rgezte a kapcsolatukat. 
1990-re v6gerv6nyes szakitas kovetkezett be, amikor november 13-ai lemondo besz6deben 
Howe olyan merteku tamadast inditott Thatcher ellen, mely egy h6t mulva a kormanyf6 
bukasahoz vezetett. A temarol bovebben: Thatcher 1993 es Howe 1994. 


Budapest Memelese az esemenyen lgy megerositette a nemreg meg 
ingatag magyarorszagi utat, es vegervenyesen eloszlatott minden ketelyt, 
amelyet a valasztasok es a kormanyon beliili valtozas hozott ezzel a tema- 
val kapcsolatban. A szeminarium titkos mivoltab61 adodoan a Howe-utrol 
val6 dontesrol, illetve Magyarorszag prioritasarol nem tudhatott a londoni 
sajto, sot a magyar fel sem, igy Geof&ey Howe vegiil menetrendszeruen Bu- 
dapestre latogatott a brit es a nemzetkozi kozvelemeny meglepetesere. Fi- 
gyelembe veve, hogy a magyar—angol kapcsolatok Nagy Ferenc 1946. juni- 
usi londoni utjat leszamitva 27 meg nem leptek a legfelsobb szintre, egy eset- 
leges miniszterelnoM latogatas miatt a ketoldalu viszony szemszogebol is 
megnott a brit kulugyminiszteri latogatas tetje: az bizonyos foprobanak 
szamitott, kulonosen annak fenyeben, hogy Thatcher latogatasa ekkor m6g 
csak egy lehetoseg volt a brit kormany elott, ergo egy sikertelen Howe-ut 
velhetoen athuzta volna az allamkozi kapcsolatok legfelsobb szintu reali- 
zalasat. 

A szeptember 12-en este erkezo brit kiilugyminiszter targyalt Kadar 
Janossal, Lazar Gyorggyel, 28 Varkonyi Peterrel, Maijai J6zseffel es Veress 
Peter kiilkereskedelmi miniszterrel. 29 A Kadar Janosrol alkotott alapvetoen 
pozitiv szigetorszagi velemeny 30 nem feltetlenul tuMozodott a Kadar-Howe, 
az addigi allamkozi interakcio szempontjabdl csucstalalkozonak szdmito 
esemenyen. „A beszelgetes elso, koriilbelul 40 perceben egy zavaros torte- 
nelmi es filozofiai monologba kezdett (Kadar - T. G.), melynek soran meg- 
latszott a kora [...] GyaMan hivatkozott (Kadar - T. G.) a ’normal' kapcso- 
latok sziiksegessdgere es a bekes egymas mellett elesre, ami meglehetosen 


27 Ezt az 1946-os esem6nyt mintha mind az angol, mind a magyar f61 torolte volna az 
emlekezetebol. Annak ellenere, hogy Nagy talalkozott Clement Attlee miniszterelnokkel, 
mindket orszag arrol besz61t egy par 6vtizeddel kes6bb, hogy a kapcsolatok meg nem leptek 
a legfelsobb szintre. 

28 Az 1975-87-ig miniszterelnoki posztot betolto politikus nemr6g, 2014. oktober 2-an 
hunyt el. 

29 Freedom of Information. Visit to Hungary by the F/S, Foreign Office Papers, ENH 
027/3 

30 Errol a temarol b8vebben Torok Gabor: A budapesti meszaros. „The Butcfier of 
Budapest” szalonkepesse valik Ofelsege kormanyanal. Kadar Janos kep az elso Tkatcker 
evek brit primer forrasaiban (1979—1984). In: A diktatura evtizedei. Tanulmanyok, esszek, 
elbadasok. Szerk.: Horvath Miklos. Piliscsaba, 2013, PPKE BTK, 341-348. 
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elavult Izt adott mondanivalojanak.. ,” 31 - irta a londoni osszefoglalo. Kadar 
ennek ellenere mindig tudott erdekessegekkel es meglepetessel szolgalni az 
angol politikusuk szamara. 

Kizarolag a brit primer forrasokban bukkanhatunk olyan gyongy- 
szemekre, mint a KB elso' titkaranak azon panaszara, hogy a szocializmus 
egyik gyenge pontja a lassu es bonyodalmas donteshozatal. 32 Mi tobb, a 
Magyarorszagot 1956 ota iranyito politikus a kreativitast hianyolta eddig a 
Szoyjetuniobol, amin velemenye szerint Andropov erkezese javitani fog 
majd. 33 Az 1956-os szoyjet „ismerosr61” termeszetesen pozitiv velemenyt 
fogalmazott meg, amelyet szinten a londoni titkositott forrasok ideztek fel 
szamunkra: „Regota ismerte (Kadar - T. G.) Andropovot, es 1956 alatt es 
utan egy kemeny iskolat vegeztek egyiitt. Megtanultak a belfoldi es nemzet- 
kozi iigyeket olyannak kezelni, amilyenek, es nem olyannak, aminek sze- 
retnek azokat latni. Andropov meg6rtette ezt, es Kadar biztos volt abban, 
h°gy sikeres lesz.” 34 A tortenelem nem adott lehetoseget arra, hogy a tar- 
gyalaskor 79 6ves volt magyarorszagi szoyjet nagykovet sokaig bizonyitsa 
kreativitasat, ahogyan a Kadar-Howe-beszelgetes sem tudott teljesen kibon- 
takozni (tolmacsolassal egyiitt) egy es negyed oras idotartama ellenere sem. 
Az id6t Kadar tobbek kozott egy vadasz-anekdotara hasznalta fel, ahol egy 
olyan, alapesetben szereny nyulboz hasonlitotta a Szoyjetuniot, amely be- 
keriteskor k6pes lenne raugrani akar a vadaszra is, valamint arra, hogy a 
koreai repiilogep-katasztrofa kapcsan felduhitse a besz61getesiikben, a for- 
rasok alapjan, igen keves szohoz juto Geoffrey Howe-t. 3s Az MSZMP ve- 
zetoje azon nezetet fejtette ki, miszerint a repiilogepeket mar nem is a pilo- 
tak vezerlik, hanem a foldi iranyitok, akik ez esetben minden bizonnyal 
szandekosan vezereltek a szoyjet 16gterbe a Korean Airlines repiilogepet, 
erg° az esetrol mindenki tehet, csak a szoyjetek nem. 36 A felvetesre kisebb 
vita alakult ki, legalabbis a brit feljegyzesek hangneme alapjan erre lehet 


31 Freedom of Mbrmation. Secretary of State's Meeting witli Mr. Kadar Foreign Office 
Papers, ENH 027/3, 1. 

32 Freedom of Information. MIPT. Meeting with Kadar: Soviet Economy and Soviet 
Atrliner. Foreign Office Papers, ENH 027/3, 1. 

33 Uo. 

34 Uo. 

35 Uo. 2. 

36 Uo. 
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kovetkeztetni. Howe az angol ironikus/sot6t humor jegyeben mindenesetre 
megjegyezte, 6 nem szeretne ugy iilni egy repiilogepen, hogy attol kelljen 
tartania, mikor lovik le raketakkal. 37 Erdekesseg, hogy a targyalasrol szolo 
magyar jelentes semmilyen formaban nem emliti azt, hogy a felek barmilyen 
modon 6rintettek volna a koreai repiilogep ugyet, igy biztosak lehetunk 
abban, a magyarok is kenyesnek lattak az esetrol valo sajatsagos eszmetut- 
tatast. 38 Aparbeszed termeszetesen tartalmazott olyan elemet is, amelyben a 
felek egyetertesre tudtak jutni. Ilyen volt az a kozos allaspont, miszerint a 
vitas kerdeseket a realpolitika jegyeben es targyalas utjan kell rendezni, va- 
lamint abban is konszenzus alakult ki, hogy ami jo az Egyesult Kiralysag- 
nak, az jo Magyarorszagnak is. 39 „A kiiliigyminiszter annak hangsulyoza- 
saval zarta a beszelgetest Kadarral, hogy a nyugati vezetok, bele6rtve az 
Egyesiilt Allamok vezetoit, beket szeretnenek. Ami Nagy-Britanniat illeti, a 
miniszterelnokot Vasladynek beceztek, Nagy-Britanna vedelmeben vaska- 
lapos modon jar el, de nem kevesbe elbatarozottan lep fel a vilagbeke kilata- 
sainak javitasa erdek6ben. Kadar iidvoz61te ezt.. .”, 40 irta a brit osszefoglalo. 

Ezeket az egyet6rt6st tartalmazo, pozitiv hullamokat viszont nem sike- 
riilt konkret iigyekben valo erdemi elorelepesre hasznalni. A ket ekkori leg- 
fontosabb iigy a magyar-angol viszonylatban a gazdasagi kapcsolatok ala- 
csony szintj6nek problematikaja, valamint a magyaroknak azon torekv6se 
volt, hogy valamilyen formaju megallapodast (pl. a behozatali korlatozasok, 
vamok, tarifak iigyeben) kossenek az Europai Gazdasagi Kozosseggel. Hom 
Gyula 1982. oktoberi, szigetorszagi utja soran kerte a britek tamogatasat, 
mig Marjai Jozsef a mar emlitett 1983. marciusi vizitje alatt probalta meg- 
nyemi iigyunknek az angolokat. London alapvetoen valtozo hofokon, de ve- 
gig tamogatta a magyar kezdemenyezest annak ellenere, hogy az a brit 
gazdasag vagy legalabbis a brit mezogazdasag szamara is veszelyekkel jart, 
mint p61daul a magyar szarvasmarha-import novekedese; ugyanakkor sok- 
szor nem ertettek, pontosan mit is szerettek volna a magyarok. 41 1983 osze 


37 Uo. 

38 MNLOL 6-135 004564/9 

39 Freedom of Information. Secretary of State's Meeting with Mr. Kadar. Foreign Office 
Papers, ENH 027/3, 1. 

40 Uo. 2. 

41 Freedom of Information. Visit to Budapest by the Secretary of State 11-14 September. 
EC/Hungary. Foreign Office Papers, ENH 027/3, 8. 
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egy olyan idoszak volt peldaul, amikor celszerunek tartottak volna, liogy 
Budapest pontositsa az igenyeit, igy Kadar Janosnak kivalo lehetosege lett 
volna exponalni magat a temaban. A kerdest viszont egyaltalan nem erin- 
tette, pedig, mint a legfontosabb magyar politikai szereplo, szemelyes su- 
lyaval jobban tudta volna ervenyeslteni hazank erdekeit, mint barmelyik 
kollegaja. Amagyar-angol gazdasagi kapcsolatok ekkor ugyanis elmaradtak 
a politikai viszonyban tapasztalhato pozitiv trendektol: Nagy Britannia ex- 
portjanak 0,1%-at, mlg importjanak 0,08%-at adta Magyarorszag, 42 es az 
Egyesiilt Kiralysag sulya is elenyeszo volt a magyar kulkereskedelemben. 
London viszont messzemenoen tamogatta Magyarorszag IMF-csatlakoza- 
sat, es a kodos Albion bankjai jelentos szerepet jatszottak abban, hogy Ma- 
gyarorszag az 1980-as evek elejen el tudta kernlni az allamcsodot. 43 Pozi- 
tivum, hogy errol a felek meg is emlekeztek, ugyanakkor a magyar partve- 
zemek kevesebb figyelmet sikeriilt a gazdasagi temaknak szentelni; egyal- 
talan nem olyan sullyal es erovel vetette be magat a kerdesbe, mint peldaul 
Andropov vedelmenek iigyebe. 44 Ekkor is sikeriilt olyan kijelentest tennie, 
hogy Magyarorszdg gazdasaga is sokkal jobb helyzetben volna, hogyha a 
nyugati vilag nem kiizdene a recesszioval. 45 Ergo, a magyar politika iranyi- 
tojanak meglatasai alapjdn hazank gazdasaganak problemaiban a Nyugat 
is boven benne van. A szavaknak ugyan van nemi igazsagtartalma, hiszen 
termeszetesen Magyarorszag is megszenvedte a vildgrecesszio kovetkez- 
menyeit, de mindez az IMF-ugyben es a hitelezesben nyujtott brit segitseg 
megkoszonese utan hangzott el, azaz a kijelentes nem volt sem tul logikus, 
sem diplomatikus. 

Kddar Jdnosnak a Geoffrey Howe-val valo talalkozas soran igy nem si- 
keriilt attorest elemie a Magyarorszdg szamara legfontosabb kerdesekben. A 


42 MNLOL 6-14, 006378/2. 

43 Az angolok a Bank For Intemational Settlements (BIS), Nemzetkozi Fizet6sek Bankja 
altal szervezett, Magyarorszag likviditasat scgito hdrom hitelben jatszottak kulcsfontossagu 
szerepet. A Manufacturers Hannover Tmst 260 millio dollaros, a Lloyds Bank Intemational 
75 millid fontos, mlg a Barclays Bank Intemational 50 millio fontos hitelt biztositott Buda- 
pestnek a kritikus 1982-es esztendo soran. MNLOL 6-51, 00370 es Botos Katalin - Korosi 
Istvan: Nemzetkdzi gazdasagi ismeretek. Budapest, 2005, Szent Istvan Tarsulat. 

44 Freedom of Information. Secretary of State’s Meeting with Mr. Kadar. Foreign Office 
Papers, ENH 027/3, 1. 

45 Uo. 
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londoni osszefoglaldk mindemellett alapvetoen melloztek a negatlv kri- 
tikat. 46 Az Egyesiilt Kiralysag kiiliigyminisztere oneletrajzaban a kovetke- 
zoket irta targyal6partnerer61: „Kddar, akivel a partszekhdzban talalkoztam, 
nyers, gorcsos, de kozeledo volt, aki oriilt a nyugati latogatonak. Nyilvan- 
valoan latta, hogy a kevesbe doktriner szocializmusa mennyire volt elonyos, 
es mennyire ldtszott elonyosnek a nepenek, es probdlta tovdbbfejleszteni azt. 
A szoyjet katonai jelenlet elfogadasa megfelelo ar volt szamdra a belso fug- 
getlenseg egy bizonyos fokaert cserebe. A nyugati erdeklodest eme politi- 
kdjanak megerositesekent ertelmezte.” 47 Osszegzeskeppen, egy sporthason- 
lattal elve, a Kadar-Howe-taldlkoz6n Magyarorszag szamara dontetlen szii- 
letett, ami kepzeletbeli tovabbjutast eredmenyezett: az esetleges Thatcher-ut 
miatt rendkiwl fontos, hogy a csucstaldlkozo nem hatraltatta a ketoldalu 
kapcsolatokat. 

A ket kiiliigyminiszter targyalasa viszont az ujdonsag varazsaval ke- 
csegtetett, ugyanis nemcsak a briteknel, hanem a magyarokndl is vdltas volt 
a kiiliigyminiszteri barsonyszekben: Vdrkonyi Peter 1983 juliusatol 1989 
majusaig toltotte be poziciojat. A korabbi kiiliigyminiszter, Puja Frigyest - 
Kadar Janossal ellentetben - nem ovezte a britek szimpatiaja, 48 igy a ketol- 
dalu kapcsolatok tekintetebol pozitivnak igerkezett a csere. „Tole a szoyjet 
politika esszencidjdt fogja megkapni, de finoman, az adok-kapok latsza- 
taval.. .”, 49 irtak az FCO illetekesei Varkonyir61 Geoffrey Howe-nak cimez- 
ve. Howe maga „gordulekenynek es alkalmazkodonak” 50 irta le a magyar 
minisztert. A szemelyisegjegyekben valo kiilonbsegek mellett a pozitivabb 
megitelesnek volt egy nyelvi vetulete is: az uj kuliigyminiszter kivaloan be- 


46 Freedom of Information. MIPT. Meeting with Kadar: Soviet Economy and Soviet 
Airliner. Foreign Office Papers, ENH 027/3 

47 Howe, 1994, 319. 

48 Teny, hogy Puja Frigyes angol megitelese pozitiv iranyba haladt, de nagyon melyrol 
indult. A temarol bovebben Torok Gabor: „Magyarorszag elfogadkatatlan arca’’ - Puja 
Frigyes brit megitelese Lord Carrington magyarorszagi latogatasanak (1980) tukreben. In: 
Utak es utkeresztezodesek. (Jnnepi tanulmanyok M. Kiss Sdndor tiszteletere. Szerk.: Bank 
Barbara. Budapest, 2013, Tortenelmi Ismeretterjeszto Tarsulat Egyesulet, 467-472. 

49 Freedom of Information. Your Visit to Budapest. Foreign Office Papers, ENH 027/3,2. 
Az iratot Peter Unwin nagykovet jegyezte. 

50 Howe, 1994,319. 


196 


197 






Jeles napok, jeltelen unnepek 

szelte az angolt, ami onmagaban is novelte vonzerejet a targyalopartnerek 
szemeben. 51 

Varkonyi Peter, Kadarral ellentetben, felbozta az EGK-iigyet, bar a 
konkret magyar keresre vonatkozo londoni erdeklodest nem segitette elo 
azzal a megjegyzesevel, hogy hazanknak „az EGK-hoz valo kozeledes soran 
nincsen konkret celja”. 52 A diskurzus soran Varkonyi kifejtette, hogy az eu- 
ropai tagallamok egyenkent elvileg tamogatjak a magyar kezdemenyezese- 
ket, ugyanakkor Budapest nincsen megelegedve az iigyben valo haladassal, 
es az EGK-tagallamoknak tobbet kell tennie. 53 Azt, hogy pontosan mit, nem 
fejtette ki. Az EGK-kerdesben igy Varkonyi exponalta magat, es probalt elo- 
r6bb lepni, de a konkretumok, foleg a specifikus celok hianya miatt erofeszi- 
teseit nem vagy alig lehet sikeresnek nevezni. 

Az egyaltalan nem bekes nemzetkozi helyzetet Varkonyi a kovetkezo 
eszmefuttatasaval hozta sz6ba: „Ha kevesbe volna sziikseg az allando kato- 
nai keszenletre, akkor gyorsan none a szoyjet prosperitas. A kreativ hozza- 
allast nem segitette elo a jelenlegi fesziiltseg, bizalmatlansag es a parbeszed 
bianya a ket nagyhatalom kozott.” 54 Eme prezentaciojaval pedig bekorma- 
nyozta magat egy olyan utcaba, ahonnan nehez volt ugy kikeriilni, hogy ne 
kelljen beszelni a kinos pillanatokat potencialisan magaban hordozo koreai 
gep iigyerol. Howe nem kivanta elezni a potencialis konfliktust, es kije- 
lentette, hogy az incidens „nem okozott fundamentalis karokat”. 55 Varkonyi 
azonban valamilyen oknal fogva nem fogadta el a tema bekes lezarasara 
felkinalt angol ajanlatot, es fokozta a temara fokuszalast, ahol kijelentette, 
bogy „az incidensert azok felelosek, akik kuldtek a repiilogepet”, 56 valamint 
fclrotta, hogy az amerikaiak tul eros retorikat hasznalnak a temaban val6 
nyilatkozaskor. 57 


51 A szigctorszagiak kozismerten crzekenyck arra, mennyire j61/rosszul beszelik a 
nyelvuket. 

52 Freedom of Information. Record of a Conversation between tlie Secretary of State for 
Foreign and Commonwealth Affairs and the Hungarian Foreign Minister, held at the 
Foreign Ministry, Budapest on 13 September, 1983. Foreign OfFice Papers, ENH 027/3,2. 

53 Uo. 3. 

54 Uo. 4. 

55 Uo. 5. 

56 Uo. 

57 Uo. 
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A Kadar—Howe-eszmecserehez hasonloan Varkonyi Peter is idonkent 
kozos nevezore tudott jutni a volt angol penziigyminiszterrel, es ezt a talal- 
kozorol szolo titkos osszegzesben az FCO pozitivan ertekelte. „Dr. Varkonyi 
egyenletes, visszafogott stilusban valaszolt. Tobb mint hajlando volt relativ 
kotetlen modon beszelgetni a magyar gazdasagi reformrol es annak hatasa- 
ir61, valamint a minimumra csokkentette a vitatott, kelet-nyugati kapcsola- 
tokrol valo beszelgetest.” 58 

Az angolok nem iteltek meg tul negativan a szoyjet ortodoxiahoz ha- 
sonlo megnyilvanulasat sem, amit visszafogottnak veltek, legalabbis a tobbi 
targyalopartnerhez kepest. 59 „A repiilogepnel (a repiilogep iigyeben - T. G.) 
lehuztak a rolot. Varkonyi finoman, Lazar egyszeruen, Kadar pedig fatalisz- 
tikusan probalt hazalni a fikcioval. [...] Mindharman egyertelmuen jobban 
oriiltek volna, ha nem hozza fel (a kuliigyminiszter - T. G.) a repiilogepte- 
mat.. .”, 60 jegyezte meg a tipikus brit humort tartalmazd titkositott dokumen- 
tum. 

Varkonyi P6ter a sajat maga altal jegyzett osszefoglaloban rendkivul 
szukszavuan nyilatkozott a koreai repiilogepr61 alkotott velemenynyiMm- 
tasarol. „Egyetertettiink abban, hogy az incidenst tartsuk tavol a fontos ker- 
desektol, hogy azok megoldasara iranyulo erofesziteseinket ez ne akada- 
lyozhassa.” 61 Erdekesseg, hogy ezen magyar kiiliigyi osszefoglald alapjan 
egyediil Lazar Gyorgy vetette fel hosszabban a szerencs6tlens6get; az angol 
primer forrasok olvasasa utan viszont tudjuk, hogy ebben az ugyben mind 
Kadar, mind Varkonyi, mind Lazar vehemensen kepviseltek a szoyjet allas- 
pontot. 

Kerdes, hogy Varkonyi osszefoglalojaban miert keriilte ki eme kialla- 
sat. A britek mindenesetre velhet6en annak elore kiszamithato es hiteltelen 
volta miatt nem iteltek el a magyar kuliigyminiszter fell6peset a kerdesben, 
igy a bilateralis kapcsolatokban az nem okozott kiilonosebb probl6mat. Mas 
kerd6s, hogy ezen tema elkeriilesevel a magyarok m6g pozitivabb velem6nyt 


58 Freedom of Information. Following from Private Secretary. Secretary of State's Visit to 
Hungary. Foreign Office Papers, ENH 027/3,1. 

59 Uo. 2. 

60 Freedom of Information. My Telno 247: Your Visit to Budapest. Foreign Office Papers, 
ENH 027/3,1. 

61 MNLOL 6-135 004564/9 
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tudtak volna elemi Londonban, ami a kapcsolatok ezen szakaszaban szinten 
kritikus fontossagu lehetett volna a tobbi kerdesben valo elorelepest te- 
kintve. 

Lazar Gyorgy es Geoffrey Howe talalkozojarol erdemben egyediil a ko- 
reai incidensrol valo heves magyar megnyilvanulast 6rdemes megjegyezni. 
A britek szerint a „nem tul inspiralo” 62 Lazar a fegyverkezesi kerdesben 
„nem volt jaratos”, 63 a KAL 007-rol pedig a kovetkezo allaspontot kepvisel- 
te: „Nem az oroszok szerveztek meg, hogy a repulo szoyjet 16gterbe keriil- 
jon, es „bizonyos funkciokat ellasson”. Ami legfokeppen sokkolta a magya- 
rokat, az az, ahogyan emberek azt vartak, hogy igy banhatnak egy fuggetlen 
allammal anelkiil, hogy viselniiik kellene a kovetkezmenyeket.” 64 Lattuk, 
hogy az eszmefijttatas nem nyerte el a britek tetszes6t, es kets6ges, hogy 
kozelebb hozta volna a magyar celok eler6s6t. 

Marjai Jozsef viszont egesz evben kemenyen es a maga modjan hate- 
konyan kiizdott a magyarorszagi celok sikeres eryenyesitesert: korabban 
Londonban m6g Margaret Thatchert is sikeriilt pozitiv m6don meglepnie, 65 
6s Howe latogatasakor hazai palyan is probalta elorebb vinni az allamkozi 
kapcsolatokat, valamint sikra szallt a magyar EGK-celok elereseert. A Mi- 
nisztertanacs elnokhelyettese fels6 szintu magyar tarsaival 66 ellentetben tel- 
jesen mellozte a fesziiltseget gerjeszto iigyeket, es konkretabb ervrend- 
szerrel probdlt hatni a praktikus gondolkodasu, kozgazdasagi v6gzetts6gu 
angol kiiliigyminiszterre. Ervelesenek kozeppontjaban az allt, hogy a ma- 
gyarok semmi olyasmit nem k6mek, ami a Nyugat erdekeit sertene, es Ma- 
gyarorszag igenis kulonbozik a tobbi KGST-orszagtol, a jelenlegi szabalyo- 
zasok pedig az esetleges pozitiv megkiilonboztetes helyett eppen negativan 

62 Freedom of Mormation. Secretary of State's Meeting with Prime Minister Lazar, 
Foreign Office Papers, ENH 027/3, 1. 

63 Uo. 

64 Uo. 2. 

65 A brit miniszterelnok a kovetkezoket irta oneletrajzaban: „Egy ponton Marjai, a profit 
es osztdnzok fontossagat megjegyezve, kijelentette, hogy a kormanynak nem celja a 
penzosztas, hiszen a kormanynak nincsen penze. Hozzaffiztem, hogy ezek a megjegyzesek 
akar az egyik beszedemben is szerepelhettek volna.” Thatcher 1993,454. 

66 Veress Peter miniszterrel termdszetesen szoba keriiltek a szakpolitikai kerdesek, de a 
Kiilkereskedelmi Miniszterium vezetoje aligha tudott akkora sullyal fellepni, mint Kadar, 
Yarkonyi, Lazar vagy Marjai. 
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sujtjak hazankat. 67 „Sokat hallott a Nyugat szelektalasi politikajarol Kelet- 
Europa iranyaba, de a gyakorlatban Magyarorszag egy azon orszagok koziil, 
amelyeket a legjobban sujt a Kozoss6g 68 diszkriminalasa.[...] Magyarorszag 
egyediil viseli a protekcio teljes erejet”, 69 idezte Marjait a brit primer forras. 
Fontos, hogy Marjai, tudataban annak, hogy a britek a szocialista orszagok 
kozotti kiilonbsegekre voltak kivancsiak, Magyarorszag kiilon identitasa- 
ra apellalt, nem a szocialista orszagokboz valo szoros kotodesiinkre, mint a 
tobbi felso szintu magyar politikus. „Magyarorszag mas es ezeket a kii- 
lonbsegeket realisztikusan kell figyelembe venni”, 70 jelentette ki a magyar 
minisztereln6k-helyettes. Az 6rvek osszecsapasa oly hosszu volt, hogy a 
magyar kiildotts6g tobb tagja, az angol forrasok szerint eppen szundikalt, 
amikor Marjai a lenyegre tert az EGK-kerdesben. 71 „Marjai valaszaban je- 
lezte, hogy sziiks6g van gyakorlati 16pesekre, de egy kozoss6gi politikai 
dontes az, ami (igazan — T. G.) sziiks6ges, mielott az iigyet a szakert6khoz 
rendelik.” 72 A magyar miniszterelnok-helyettes igy a probl6ma gordiuszi 
csomojat fogta meg, mivel a tovabbl6p6shez az EGK felso szintu politikai 
dontese kellett. A beszelget6s hossza (amire a magyar kollegak elalvasi szan- 
dekabol lehet kovetkeztetni), megitelesem szerint, annak nem pusztan pro- 
tokollaris, hanem erdemi voltat szimbolizalta. Fellepeset azert is itelhetjiik 
meg sikeresnek, mert a brit iratok alapjan a Howe-val valo beszelgetes va- 
lodi parbeszed volt konkret ervekkel, raadasul az angolok is pozitivan iteltek 
meg a magyar miniszterelnok-helyettes szerepleset. Brit feljegyzesek alap- 
jan Marjai „eros Kozep-Europa izeket tovabbitott majdnem sziintelen for- 
maban”, 73 ami kedves volt az angol fiileknek. 

A brit kiiliigyminiszter 6s a magyar miniszterelnok-helyettes eszme- 
cserejet tekinthetjiik Howe utja legsikeresebb allomasanak, foleg annak 

67 Freedom of Information. Following from Private Secretary. MIPT: Meeting with 
Deputy Prime Minister: EC/Hungary. Foreign Office Papers, ENH 027/3,1-2. 

68 EGK 

69 Freedom of Mormation. Following from Private Secretary. M3PT: Meeting with 
Deputy Prime Minister: EC/Hungary. Foreign Office Papers, ENH 027/3,1. 

70 Freedom of Mormation. Following from Private Secretary. MIPT: Meeting with 
Deputy Prime Minister: EC/Hungary. Foreign Office Papers, ENH 027/3,1. 

71 Uo. 

72 Uo. 2. 

73 Uo. 1. 
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fenyeben, hogy a Thatcherrel valo jo viszonyt kialaklto Marjainak kedvezo 
brit megitelese egyertelmuen segitett az esetleges miniszterelnoki ut reali- 
zalasaban. A talalkozon a miniszterelnok-helyettes „valodi orommel beszelt 
a miniszterelnokkel valo talalkozasarol” 74 Geoffrey Howe-nak, aminek a 
bilateralis kapcsolatok szempontjabol fontos volta abban allt, hogy ez az 
orom kolcsonos volt, es nem egy kellemetlen perceket okozo tema utan 
hangzott el, mint Kadar Janosnal, hanem egy konstruktiv diskurzust kove- 
toen. 

A magyar kiilugyminiszteri osszefoglal6ban viszont erdekes modon 
hianyoznak Marjai Jozsef EGK-val kapcsolatos erofeszitesei, pedig az a 
Howe-latogatas alatt mutatott legjobb magyar prezentacio volt ebben 6s a 
legtobb iigyben egyarant, tehat erre jogosan lebetett volna biiszke Budapest. 
Velhetoen Marjai KGST-tol valo kiilonbozoseget kinyilvanito velemenye 
(nem a magyar kollegak elalvasa miatt) nem lehetett benne az osszefogla- 
loban, Igy az EGK-iigy ugy, ahogy van, kikeriilt a dokumentumbol. Az er- 
dekes szelekcioval kesziild magyar primer forrasok igy joval kevesebb resz- 
lettel szolgaltak a talalkozokrol. 

A brit kulugyminiszteri latogatas jelentosegevel viszont a magyar kiil- 
politika is tisztaban volt: „A Sir Geoffrey Howe brit kiiliigyminiszterrel foly- 
tatott targyalasok hasznosak voltak. Kiilon ertekelendo, hogy arra egy ki- 
elezddott nemzetkozi helyzetben keriilt sor. Eloszor latogatott szocialista 
orszagba, s igy a jelenlegi nemzetkozi helyzettel kapcsolatos eszmecsere al- 
kalmat adott a szocialista orszagok egyeztetett allaspontjanak ismertet6- 
sere is”, 75 irta a magyar dokumentum. 

A mondando elso r6sze valos informaciokat tartalmazott: igaza volt 
abban, hogy Howe utjanak kulonlegessege a fesziilt nemzetkozi helyzetben, 
illetve elso, szovetseges orszagon kfviili utjanak voltaban rejlett. Amasodik, 
egyeztetett allaspontokrol szolo resz a forrasok alapjan nem lepte meg a 
briteket, es tulsagosan nem is erdekelte oket. London nem az ortodox szo- 
cialista allaspontra volt kivancsi, illetve arra eleve szamitott, es emiatt nem 
jelentett szamara novumot. 

A Howe-ut alatt megmutatkozo specialis magyar politikai klimaval 
teljes mertekben elegedettek lehettek az angolok, hiszen kivaloan jelentek 


74 Uo. 2. 

75 MNLOL 6-135 004564/9 
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meg a szocialista vilagon beliili kiilonbsegek. Kifejezetten jo pelda volt erre 
egy maganbeszelgetes, ahol Varkonyi Peter Afganisztannal kapcsolatos t6- 
ziseit adta elo a brit kiiliigyminisztemek: „Most mar ok (a Szovjetuni6 - T. 
G.) is kezdik ugyanazt gondolni, es nagyon oriilnenek, ha ki tudnanak on- 
nan vonulni, ha valaki tudna talalni olyan megoldast, mellyel presztizsvesz- 
teseg nelkiil lehetne ezt megtenni”, 76 mondta a magyar kiiliigyminiszter, 
miutan kifejtette, hogy a szoyjeteknek tanulniuk kellett volna a britek afga- 
nisztani multjabol. 77 Ilyen, a szoyjetek szerepet barmilyen modon megker- 
dojelezo magatartast minden bizonnyal sehol mashol nem lehetett volna 
megfigyelni egy vasfiiggony mogotti orszag kiiliigyminiszteretol. 

Tobbek kozott ennek fenyeben London a Howe utjat osszefoglalo do- 
kumentumaban ,jelentos sikerrol” 78 irt, es a fo celok eler6set jegyezte fel. 79 
A koreai repiilogep-incidens iigye a britek szerint vegiil osszessegeben no- 
velte az ut erteket, ami a temaval kapcsolatos magyar prezentaciok fenye- 
ben paradoxonnak hathat. „A tragedia heteben a latogatasa (a kiiliigyminisz- 
ter6 - T. G.) szerencsesen fokozta azt a dilemmat, amivel a magyaroknak 
mindig szembe kell nezniuk. Gazdasagi iigyekben prdbalnak a valo vilagban 
61ni, de amikor a szoyjet erdekek forognak kockan, akkor mindig be vannak 
terelve a dogmak es szlogenek fiktiv vilagaba.” 80 AKAL 007 esete miatt igy 
Magyarorszag sokkal tobb arcat (legyen az pozitiv vagy negativ) tudta meg- 
mutatni, mint azt a tragedia nelkiil tehette volna. 

Geoffirey Howe oneletrajzaban erdekesen osszegezte a budapesti na- 
pokat. „Az egesz latogatas egy finom bevezetes volt a kommunista onk6ny 
abszurditdsaiba: a lehallgatott hal6szobakban valo folyamatos 6brenlet; a vo- 
ros szonyeges, lakajokkal teli impozans Parlament epiilete parlament nelkul; 
a szoyjet politika sablonos prezentacioja.” 81 Az angol kuliigyminiszter ellent- 


76 Freedom of Information. Secretary of State's Visit: Afghanistan. Foreign Office Papers, 
ENH 027/3. 

77 Uo. Ismert, a XIX. szazadban a vilag teriiletenek negyede felett rendelkezo Brit Bi- 
rodalom sem tudta teljesen megtomi az afganokat, akarcsak a szoyjetek a XX. szazadban. 

78 Freedom of Information. My Telno 247: Your Visit to Budapest. Foreign Office Papers, 
ENH 027/3,1. 

79 Uo. 

80 Uo. 2. 

81 Howe 1994, 320. 
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mondasokkal teli erzeseket fejezett ki ezekkel a szavakkal. Ugyanakkor 
rendkivul lenyeges tenyezo, liogy a britek, Howe-val az elen, a titkositott 
kiiliigyi osszefoglaloban es a kormanyiilesre keszulve is pozitiv fenyben 
kivantak prezentdlni a budapesti utat. 

Ennek jelentosege abban rejlett, hogy igy a miniszterelndk is tudomast 
szerzett rola, hogy erdemes volt nyitni Magyarorszag fele. A titkositott forras 
alapjan Howe harom fo gondolatot kivant a kabinet ele terjeszteni. Eszerint a 
latogatas alatamasztotta a kelet-europai orszagok kozotti variaciokat, Ma- 
gyarorszag pedig pozitiv benyomdst keltett hatarozott szandekaval, hogy 
fenntartsa es kiterjessze a Nyugattal valo kapcsolatokat gazdasagi es politi- 
kai szinten egyarant. 82 A Howe altal budapesti tapasztalatai alapjan meg- 
fogalmazott legfontosabb tanulsag pontosan a brit differencidlasi politika 
tovabbvitele volt Kelet-Europaban. 83 A jelentosen optimista kicsengesu je- 
lentes teljesen mellozi a negativ magyar jelensegeket, mint peldaul Lazar 
Gyorgy fellepeset. Margaret Thatcher szemelyiseget ismerve nem lehet eleg- 
ge hangsulyozni annak esetleges hatdsat, vajon mi lett volna, ha Howe 
teljes terjedelemben beszamol a talalkozo kevesebb derure okot ado r6sz- 
leteirol. A sokszor osztonos alapon politizalo miniszterelnoknek a magyar 
6sszeeskiives-elmeletek hallatan akdr el is mehetett volna a kedve egy eset- 
leges budapesti latogatastol. Geofifrey Howe tehat nemcsak azzal jdtszott 
fontos szerepet, amit elmondott, hanem azzal is, amit nem mondott el a ka- 
binetnek es az ekkor meg hozza kozel allo kormanyfojenek. 

A jelentes amyalt megfogalmazasai, illetve maga a budapesti uton 
mutatott visszafogott, diplomatikus magatartds mind resze volt a Geofifrey 
Howe-f61e keleti politikanak, ami egyben eleme volt az uj, egyseges londoni 
keleti kiilpolitikanak. A brit sajto es maga a kiiliigyminiszter altal a me- 
moarjdban 84 (nem keves onbizalommal, hiszen ez a kiilpolitika Margaret 
Thatcher jovahagyasa nelkiil nem letezhetett volna) haszndlt kifejezessel 
elve a „Howe Ostpolitik”, alapjait tekintve, megegyezett a brit kiiliigyi ap- 
pardtus altal regota szorgalmazott politikaval. Eszerint nem lehet egyen- 
losegjelet tenni Kelet-Europa es a Szoyjetunio kozott, es aktivabb politikara 

82 Freedom of Information. Visit to Hungary by the Secretaiy of State: 12-14 September 
1983. Brief for Cabinet Meeting. Foreign Office Papers, ENH 027/3. 

83 Uo. 

84 Howe, 1994. 
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van sziikseg azokkal az orszagokkal szemben, amelyek erre erdemesek. A 
„Howe Ostpolitik” es a budapesti ut megnott jelentoseget a tortenelem sze- 
rencsekereke adta, hiszen a titkos Chequers-szeminarium es az uj brit kiil- 
politikai korszakkal jaro felfokozott varakozasok, a koreai repiil6gep-inci- 
dens, a nyugat-eur6pai raketatelepitesekrol szol6 kozelgo szavazdsok, az 
ebben az idoszakban tenylegesen fagyos hideghdborus hangulat nelkiil 
annak kiilonlegessege kisebb lett volna. Ezen koriilmenyek, valamint Howe 
hozzaadott erteke reven - nevezetesen az ut realizalasa a fenti koriilmenyek 
ellenere, a szereplok megfelelo kezelese Kadar Janoson, Varkonyi Peteren, 
Marjai Jozsefen keresztiil a magyar es brit median at 85 Margaret Thatcherig 
bezarolag -, egy egyszerunek tuno kiiliigyminiszteri ut megis kiemelkedo 
statusba lepett. A „Howe Ostpolitik” szo tulzas is, meg nem is: nemcsak 
Howe kelet-europai politikdja volt ez, es nem is csak Margaret Thatchere, 
hanem a brit kiiliigyekben szerepet jdtszo osszes szereploe. 

A sikeres politika r6ven mindenesetre a latszatra atlagos kiiliigymi- 
niszteri utnak tuno, megis specialis ut legfontosabb tortenelmi hozadeka a 
legfobb allamkozi cel, Margaret Thatcher magyarorszagi latogatasdnak el- 
erheto tavolsagba hozasa lett. Ahogyan a brit penzugyminiszterium egyik 
illetekese kifejtette, „a kiiliigyminiszter latogatasa meg inkabb felkeltheti 
Thatcher miniszterelnok erdeklodeset a magyarorszdgi tapasztalatok tanul- 
manyozasa irdnt”. 86 A brit kormdny kiiliigyminiszterenek sikeres budapesti 
fell6p6se a Chequers-szeminarium utdn m6g jobban a „Vaslady” 6rdeklo- 
des6nek koz6ppontjdba helyezte Magyarorszagot, ami novelte a nemzetko- 
zi politikai elet szempontjdbol meg jelentosebbnek igerkezo miniszterel- 
noki ut es61y6t. Mivel az uj londoni kiilpolitika budapesti nyitanya sikeres 
volt, az folytatodhatott, 6s Margaret Thatcher szemelyen keresztiil igy a 
„Howe Ostpolitik” atalakult, beleolvadt az uj Thatcher-fele kelet-europai po- 
litikaba. Geoffrey Howe 1983. szeptember 12-14. kozotti, Magyarorszagon 
toltott napjai lgy a tortenelmi kontextusnak is koszonhet6en nemcsak a 
magyar-angol allamkozi, hanem a multilaterdlis, vildgtort6nelmi perspekti- 
vabol is jelesek, jelentosegteljesek voltak. 


85 „Howe magyarorszagi utja a szokasosmil szclesebb koru publicitast kapott.” MNLOL 
6-135 004564/12. 

86 MNLOL 6-135 004564/12. 
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mondasokkal teli erzeseket fejezett ki ezekkel a szavakkal. Ugyanakkor 
rendkiviil lenyeges tenyezo, hogy a britek, Howe-val az elen, a titkositott 
kiilugyi osszefoglaloban es a kormanyulesre kesziilve is pozitiv fenyben 
kivantak prezentalni a budapesti utat. 

Ennek jelentosege abban rejlett, hogy igy a miniszterelnok is tudomast 
szerzett rola, hogy erdemes volt nyitni Magyarorszag fele. Atitkositott forras 
alapjan Howe harom fo gondolatot kivant a kabinet ele teijeszteni. Eszerint a 
latogatas alatamasztotta a kelet-europai orszagok kozotti variaci6kat, Ma- 
gyarorszag pedig pozitiv benyomast keltett hatarozott szandekaval, hogy 
fenntartsa es kiterjessze a Nyugattal valo kapcsolatokat gazdasagi es politi- 
kai szinten egyarant. 82 A Howe altal budapesti tapasztalatai alapjan meg- 
fogalmazott legfontosabb tanulsag pontosan a brit differencialasi politika 
tovabbvitele volt Kelet-Europaban. 83 Ajelentosen optimista kicsengesu je- 
lentes teljesen mellozi a negativ magyar jelensegeket, mint peldaul Lazar 
Gyorgy fellepeset. Margaret Thatcher szemelyiseget ismerve nem lehet eleg- 
ge hangsulyozni annak esetleges hatasat, vajon mi lett volna, ha Howe 
teljes terjedelemben beszamol a talalkozo kevesebb derure okot ado resz- 
leteirol. A sokszor osztonos alapon politizalo miniszterelnoknek a magyar 
osszeeskuves-elm61etek hallatan akar el is mehetett volna a kedve egy eset- 
leges budapesti latogatastol. Geof&ey Howe tehat nemcsak azzal jatszott 
fontos szerepet, amit elmondott, hanem azzal is, amit nem mondott el a ka- 
binetnek es az ekkor meg hozza kozel allo kormanyfSjenek. 

A jelentes amyalt megfogalmazasai, illetve maga a budapesti uton 
mutatott visszafogott, diplomatikus magatartas mind resze volt a Geoffrey 
Howe-fele keleti politikanak, ami egyben eleme volt az uj, egyseges londoni 
keleti kulpolitikanak. A brit sajto es maga a kulugyminiszter altal a me- 
moarjaban 84 (nem keves onbizalommal, hiszen ez a kiilpolitika Margaret 
Thatcher jovahagyasa nelkiil nem letezhetett volna) hasznalt kifejezessel 
elve a „Howe Ostpolitik”, alapjait tekintve, megegyezett a brit kiilugyi ap- 
paratus altal regota szorgalmazott politikaval. Eszerint nem lehet egyen- 
16s6gjelet tenni Kelet-Europa 6s a Szoyjetunio kozott, es aktivabb politikara 

82 Freedom of Information. Visit to Hungary by the Secretary of State: 12-14 September 
1983. Brief for Cabinet Meeting. Foreign Office Papers, ENH 027/3. 

83 Uo. 

84 Howe, 1994. 
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van sziikseg azokkal az orszagokkal szemben, amelyek erre erdemesek. A 
„Howe Ostpolitik” es a budapesti ut megn6tt jelentoseget a tortenelem sze- 
rencsekereke adta, hiszen a titkos Chequers-szeminarium es az uj brit kiil- 
politikai korszakkal jaro felfokozott varakozasok, a koreai repiilogep-inci- 
dens, a nyugat-eur6pai raketatelepitesekrol szolo kozelgo szavazasok, az 
ebben az idoszakban tenylegesen fagyos hideghaborus hangulat nelkiil 
annak kiilonlegessege kisebb lett volna. Ezen koriilm6nyek, yala min t Howe 
hozzaadott 6rteke reven - nevezetesen az ut realizalasa a fenti koriilmenyek 
ellen6re, a szereplok megfelelo kezelese Kadar Janoson, Varkonyi Peteren, 
Marjai Jozsefen keresztul a magyar es brit median at 85 Margaret Thatcherig 
bezar61ag -, egy egyszerunek tuno kiilugyminiszteri ut megis kiemelkedo 
statusba lepett. A „Howe Ostpolitik” szo tulzas is, meg nem is: nemcsak 
Howe kelet-europai politikaja volt ez, es nem is csak Margaret Thatcher6, 
hanem a brit kiiliigyekben szerepet jatsz6 osszes szereploe. 

A sikeres politika reven mindenesetre a latszatra atlagos kiiliigymi- 
niszteri utnak tuno, megis specialis ut legfontosabb tortenelmi hozad6ka a 
legfobb allamkozi cel, Margaret Thatcher magyarorszagi latogatasanak el- 
erhet6 tavolsagba hozasa lett. Ahogyan a brit p6nziigyminiszt6rium egyik 
illet6kese kifejtette, „a kiilugyminiszter latogatasa m6g inkabb felkeltheti 
Thatcher miniszterelnok erdeklodeset a magyarorszagi tapasztalatok tanul- 
manyozasa irant”. 86 A brit kormany kiiliigyminiszter6nek sikeres budapesti 
fell6pese a Chequers-szeminarium utan meg jobban a „Vaslady” 6rdeklo- 
d6s6nek kozeppontjdba helyezte Magyarorszdgot, ami novelte a nemzetko- 
zi politikai elet szempontjabol meg jelentosebbnek igerkezo miniszterel- 
noki ut eselyet. Mivel az uj londoni kiilpolitika budapesti nyitanya sikeres 
volt, az folytatodhatott, 6s Margaret Thatcher szemely6n keresztiil igy a 
„Howe Ostpolitik” atalakult, beleolvadt az uj Thatcher-f61e kelet-europai po- 
litikaba. Geoffrey Howe 1983. szeptember 12-14. kozotti, Magyarorszagon 
toltott napjai igy a tortenelmi kontextusnak is koszonbetoen nemcsak a 
magyar-angol allamkozi, hanem a multilateralis, vilagtortenelmi perspekti- 
vabol is jelesek, jelentosegteljesek voltak. 


85 „Howe magyarorszagi utja a szokdsosnal szelesebb koru publicitast kapott.” MNLOL 
6-135 004564/12. 

86 MNLOL 6-135 004564/12. 
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Az unnep az emberi kozosseg olyan evezredeken atfvelo elmenye, mely- 
ben sajat hagyomanyait, osszetartozasanak tudatat, onertelmezeset el- 
heti at. Egy diktatura szamara, mely uralni akarja az egyent is es a kozos- 
seget is, ņelkulozhetetlen, hogy az unnepek felett is uralkodjon. A Jeles 
napok es jeltelen unnepek a diktaturaban cfmu kotet, mely a 2014 de- 
cembereben megtartott, a Rendszervaltas Tortenetet Kutato Intezet es 
Archfvum altal szervezett konferencia eloadasait gyujti egybe, azt vizs- 
galja, hogy Magyarorszagon a kommunista diktatura milyen eszkozokkel 
igyekezett az unnepek vilagara is kiterjeszteni a hatalmat. A tanulmariyok 
egyforman elemzik a „turt”, a „tiltott” es a „tamogatott” unnepeket, kepet 
adva ezzel a diktatura identitastudatanak onigazolasi mechariizmusairol, 
annak felelmeivel es gyengesegeivel egyutt. 











































